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Introduzione

II lavoro che qui si presenta & dedicato all’analisi di alcuni aspetti della
nomophylakia, una magistratura che Cicerone giudica tipicamente greca' e che,
come ¢ implicito nel nome, va in prima istanza connessa al concetto di “custodia
delle leggi”.

Tuttavia, come spesso accade, la relazione tra 'etimologia delle parole e i concetti
da esse veicolati non ¢ sempre cosi chiara ed univoca come ci si attenderebbe,
sicché, con riferimento al caso specifico, le effettive competenze di un’arché possono
spesso travalicare l'originaria funzione connessa con la sua denominazione, per
svilupparsi ed estendersi verso ambiti affini.

Uno spoglio anche molto rapido della documentazione pertinente alla
nomophylakia mostra, infatti, un panorama particolarmente variegato.
Nomophylakes ricorrono nelle piti svariate regioni della Grecia e in un arco
temporale che va dalla prima et ellenistica fino alla piena etd romana’. Quanto alle
loro funzioni, esse appaiono molto peculiari e diversificate per tipologia e per
ambito di riferimento.

Nonostante il quadro piuttosto eterogeneo di tale magistratura abbia suscitato, sin
dai primi decenni del secolo scorso, notevole interesse da parte di studiosi di diversi
campi, nel panorama scientifico internazionale nessun contributo di ampio respiro ¢

stato finora dedicato a un’indagine sistematica ed accurata sui nomophylakes.

' Cic., De Leg. 11l 46: degum custodiam nullam habemus, itaque eae leges sunt quas apparitores

nostri  volunt; alibrariis petimus, publicis litteris consignatam memoriam publicam nullam
habemus. Graeci hoc diligentius, apud quos nomophylaces creabantur, nec ei solum litteras — nam id
quidem etiam apud maiores nostros erat — sed etiam facta hominum observabant ad legesque
revocabant».

> La pill antica attestazione certa & quella proveniente da Priene (£ Prienc® 16), datata al 334 a.C.,
mentre le pitt tarde, databili tra il Il e il III secolo d.C., sono quelle provenienti da Costanta (ZScM. 11
17; 19; 125). Per una visione d’insieme delle aree in cui risultano attestati i nomophylakes, cfr. §

Cartina in appendice.
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Per molto tempo, infatti, un’analisi sufficientemente scrupolosa di documenti
storici e lessicografici attestanti I'attivitd di tale istituto magistratuale, al fine di
individuarne le specifiche competenze e cercare di comprenderne lorigine
istituzionale, ¢ stata condotta quasi esclusivamente per la cittd di Atene, senza
dedicare altrettanta considerazione alle attestazioni provenienti dalle altre aree del
mondo ellenico e senza valutare le possibili interdipendenze e affinita tra queste
ultime e la polis attica’.

Solo di recente M. Faraguna, interrogandosi sul possibile modello (teorico o di
ispirazione concreta) del progetto civico presentato da Platone nelle Zeggi, ha
esaminato listituzione dei nomophylakes in diverse poleis greche di et ellenistica,
analizzandone le funzioni specifiche e indagandone il rapporto con la riflessione
filosofica®.

Rispetto alle mansioni demandate a tali magistrati, lo studioso ha proposto di
ricondurle a quattro dmbiti specifici: un primo — ritenuto originario — consistente
nell’archiviazione dei decreti e nell’attuazione delle disposizioni in essi contenute;
un altro relativo alla registrazione di atti giuridici di natura privata; un terzo
connesso all’ambito dell’amministrazione finanziaria, ¢ un ultimo riguardante la
funzione probuleutica che essi avrebbero svolto, a seconda dei tempi e dei luoghi, in

maniera autonoma o congiuntamente ad altri funzionari’.

> Una rassegna completa contenente tutte le attestazioni epigrafiche sui nomophylakes e i
thesmophylakes, si trova in Cristophilopoulou 1968. La ricerca, che costituisce indubbiamente un
punto di riferimento fondamentale per chiunque si accosti allo studio di tali magistrati, si limita
tuttavia a rendicontarne le attestazioni, senza indagarne l'origine o le reciproche relazioni. Si segnala
inoltre la rapida analisi sui nomophylakes condotta da G. Maddoli contestualmente al suo studio sul
nomophylakion di Cirene e i reperti archeologici ivi rinvenuti (cfr. Maddoli 1963/1964). Lo studioso
italiano, infatti, nel tentativo di definire le caratteristiche e le funzioni dei nomophylakes cirenaici e
cercando di cogliere affinita e (in)congruenze tra questi ultimi e gli omonimi magistrati attestati nelle
altre poleis greche, ne evidenzid I'ampia diffusione durante il periodo ellenistico e collego tale dato
all’espansione dei regni macedoni (cosi anche Rigsby 1996, p. 136). Sebbene vada indubbiamente
attribuito al Maddoli il merito di aver riconosciuto nell’avvento dei Macedoni un forte elemento
unificante per la diffusione di tale magistratura, va segnalato che egli non tento di indagarne
l'origine, argomento che del resto non costituiva lo scopo ultimo della sua ricerca.

*  Cfr. Faraguna 2015, pp. 141-159.

°  Cfr. Faraguna 2015, pp. 148-151.



Quanto al rapporto tra i nomophylakes realmente esistenti nelle poleis greche e
quelli presentati da Platone nella cittd di Magnesia, Faraguna tende ad escludere
un’influenza diretta dei primi sui secondi, riconducendo di contro Distituzione dei
nomophylakes platonici esclusivamente “alla dimensione «utopica» del progetto
della seconda cittd™.

A fronte del quadro scientifico appena delineato, ¢ nata la spinta a considerare
l'opportunitd di una revisione e/o integrazione dei precedenti contributi che,
partendo da una rassegna sistematica ed accurata di zurre le fonti antiche
menzionanti la magistratura dei nomophylakes (comprensiva, pertanto, anche delle
fonti di epoca romana) relativamente a surre le regioni della Grecia’, tentasse di
comprenderne le funzioni, le relazioni con i diversi contesti politico-culturali,
nonché i possibili cambiamenti/variazioni osservabili nelle varie regioni e lungo il
corso dei secoli.

Il lavoro condotto nel triennio ha, dunque, preso le mosse da una rassegna
completa delle fonti menzionanti i nomophylakes o contenenti espressioni a vario
titolo afferenti al concetto di “custodia delle leggi”.

Lapporto delle fonti letterarie, in particolare storiografiche, si ¢ rivelato nel
complesso piuttosto scarso; la stessa documentazione derivata dall’oratoria, che a
causa del suo stato frammentario non puo essere ritenuta nemmeno di sicura
pertinenza alla tematica in esame, ha offerto solo riferimenti piuttosto vaghi e
indiretti. Particolarmente proficuo per la conoscenza della nomophylakia ateniese &
stato invece lo studio della documentazione lessicografica da un lato e della
testimonianza dell’ Athenaion Politeia aristotelica dall’altro.

Per quanto riguarda le fonti epigrafiche, che costituiscono la parte piti corposa
della documentazione, sono state redatte sistematicamente schede contenenti i dati e
i metadati relativi tanto al supporto litico quanto all’iscrizione stricto sensu. Laddove

possibile, al fine di analizzare i principali elementi fisici e paleografici del

¢ Cfr. Faraguna 2015, p. 159.
7 In questa sede non si & potuto analizzare la documentazione papirologica ¢ pergamenacea, a causa
delle specifiche competenze necessarie per lo studio di tali materiali. Poiché non ritenuta pertinente

alla tematica qui presa in esame, non si ¢ inoltre tenuto conto della tradizione cristiana.
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documento, si ¢ proceduto ad un riesame accurato delle riproduzioni fotografiche
¢/o degli apografi gia presenti in bibliografia. Per prendere diretta visione di alcuni
testi (peraltro a mio avviso di dubbia pertinenza con il tema di ricerca), tra la fine di
giugno e gli inizi di luglio del 2017 mi sono recata presso il Museo epigrafico di
Atene e il museo archeologico di Sparta.

Su queste basi ho quindi proceduto alla trascrizione dei singoli testi e
all’elaborazione di un apparato critico riflettente le principali varianti di lettura
proposte dagli editori, con 'aggiunta di una traduzione italiana e di un commento
volto ad offrire un inquadramento storico generale.

Lo studio preliminare cosi condotto ha innanzitutto permesso di escludere dal
panorama delle testimonianze da prendere effettivamente in considerazione varie
iscrizioni che, a causa di integrazioni erronee, o per l’epoca non ancora mature,

erano state ritenute a torto attinenti ai nomophylakes’.

*  Oltre ai testi che verranno analizzati nel corso del lavoro, a cui pertanto si rimanda per un esame e

uno studio pit dettagliati, si consideri il caso emblematico del trattato di isopoliteia tra Keos e
Histiaia in Eubea (/G1X 5, 594). Il testo, infatti, rinvenuto dopo la seconda guerra mondiale sullisola
di Keos e datato al 363/362 a.C., ¢ stato per decenni considerato come la piti antica attestazione dei
nomophylakes, la cui origine andrebbe pertanto collocata ben prima dell’inizio dell’epoca ellenistica.
A ben vedere, tuttavia, la presenza dei nomophylakes in questo documento si rivela decisamente
improbabile. Integrato da Dittenberger una prima volta tra la fine di L. 4 e I'inizio di . 5, e di nuovo
alla fine di L. 5, il sostantivo nomophylakes troverebbe infatti a Keos quest'unica attestazione.
Accogliendo tale integrazione, inoltre, ai nomophylakes spetterebbe il compito di riconoscere la
cittadinanza agli abitanti di Histiaia che ne avessero fatto richiesta, nonché quello di assegnare loro la
phylé, la trittia e il choros. La medesima funzione tuttavia, nel trattato di isopoliteia tra Keos ed
Eretria, documento analogo per tipologia nonché coevo a quello qui preso in esame, ¢ affidata ai
thesmophylakes. 11 riferimento a tali magistrati sembra pertanto costituire lintegrazione pit
probabile anche per il documento in esame. La bibliografia di riferimento ¢ costituita da: Savignoni
1898, pp. 243-245 nr. 1 (ed. pr.); Syll? 934; IGXIL 5, 594 [Tod 1948 11, 141 (tranne per le 1. 20-21)];
SGDI 1.2, 5403; Syll> 172 [Robert 1927, p. 216 nt. 2}; SEG XIV (1954), 531. Cfr. anche
Thomopoulos 1954, pp. 316-322; Lewis 1987, pp. 22-23; Cassayre 2010, p. 231. Oltre a questo testo,
vanno esclusi anche i documenti provenienti da Kos e Samos. Rispetto al primo (/G XII 4.1, 72),
contenente alcune leggi sacre emanate dalla cittd di Kos con lo scopo di conservare la purezza del
culto di Demetra Kourotrophos e della sua sacerdotessa, la presenza dei nomophylakes sarebbe
garantita solamente accogliendo lintegrazione di l. 8 wapahafdvr[es mapa TéV vopopuldkwv]
avanzata da Herzog e poi ripresa da Sokolowski. Si ¢ tuttavia ritenuto opportuno condividere
I'ipotesi di Sherwin-White e individuare nel sostantivo chreophylakes un’integrazione pit coerente
con il sistema politico e istituzionale della pofis (Herzog 1907, pp. 400-415 (ed. pr.); Herzog 1928,
nr. 8; LSCG nr. 154; Busolt 1920, pp. 489-491; Sherwin-White 1978, passim; Garland 1984, pp. 75-
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La documentazione epigraﬁca residua, viceversa pertinente con certezza al tema,
ha permesso di cogliere, oltre alla gid menzionata eterogeneitd funzionale dei
nomophylakes, una particolare diffusione di tali magistrati nelle aree coincidenti
con i regni dei diadochi o con i territori comunque a predominante influenza
macedone, nonché l'esistenza, per queste stesse zone, di un forte legame tra
listituzione della magistratura in esame e le riflessioni filosofico-politiche elaborate
da Platone e Aristotele sul tema (e sulle teorizzate forme istituzionali) della “custodia
delle leggi”.

Alla luce di queste prime considerazioni ci si ¢ pertanto proposti, riprendendo il
lavoro di Faraguna e alla luce delle sue conclusioni, di approfondire I'indagine sul
rapporto tra i nomophylakes e le riflessioni filosofiche sul tema, ribaltando tuttavia la
prospettiva di indagine. Si & tentato cio¢ di capire non gia se Platone e Aristotele,
nelle loro trattazioni e teorizzazione sulla nomophylakia, avessero preso come
riferimento concreti modelli istituzionali gid esistenti nel mondo greco, ma, al
contrario, se, ed eventualmente in quali modalitd, le riflessioni teoriche dei due
filosofi possano aver costituito un punto di riferimento per lintroduzione di tale
magistratura.

Nella sua fase finale, la ricerca ¢ stata pertanto dedicata all'approfondimento della
nomophylakia cosi come ¢ teorizzata dai due filosofi, nonché al riesame specifico,
alla luce delle considerazioni risultanti, dei testi epigrafici relativi alle aree
menzionate in precedenza.

La forma finale che ha assunto il lavoro non ¢, in conclusione, quella di una
trattazione globale ed esaustiva sulla nomophylakia, bensi quella di un’ampia

selezione della documentazione proveniente, in modo specifico, dalle regioni in cui

123; SEG XXVIII (1978), 699 (3); Le Guen-Pollet 1991, pp. 123-129; SEG XLVII (1997), 1277;
Grieb 2008, pp. 147-148; Georgoudi 2010, pp. 39-54). Nel documento rinvenuto a Samos, infine
(/G XII 6.1, 168), che costituisce un regolamento relativo ai doveri dei magistrati incaricati di
svolgere i sacrifici sul monte Eliconio, I'integrazione nomophylakes andrebbe sostituita con quella
del sostantivo neopoior (cfr. Clerc 1883, p. 517 (ed. pr.); Koehler 1885, p. 32; Michel 1900, nr. 710;
Syll? 1043; Robert 1935, pp. 477-480; Zichen 1944, nr. 115; LSCG, nr. 122; Habicht 1972, p. 212
nt. 69; Shipley 1987, pp. 25-27; Loukopoulou 1989, pp. 123-148).
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Porigine di tale magistratura ¢ stata ritenuta dipendente da — o comungque in qualche
modo connessa a — matrici platonico-aristoteliche.

Pur con i limiti di arbitrarietd inevitabilmente insiti in una scelta di questo tipo, si
auspica che la selezione operata possa contribuire a chiarire alcuni aspetti sulla
magistratura dei nomophylakes ¢ che possa offrire un buon punto di partenza per

un eventuale studio di pitt ampio respiro.

Ad eccezione di quello su Atene, che comprende anche un’ampia sezione
dedicata all’analisi delle fonti lessicografiche, ciascun capitolo si apre con le schede
epigrafiche (contenenti i dati e i metadati relativi al supporto e alliscrizione; la
bibliografia epigrafica fondamentale; il testo, trascritto secondo le convenzioni in
uso nell’edizione presa a modello’; I'apparato critico comprendente le principali
varianti di lettura, trascrizione e interpretazione fino ad oggi proposte e una
traduzione italiana) di tutti i documenti menzionanti i nomophylakes o un
nomophylak(e)ion. Segue un breve commento volto ad offrire un generale
inquadramento Storico, contenutistico e prosopograﬁco.

Da questo schema si discosta la trattazione di quattro documenti assai ampi, di cui
la parte rilevante ai fini dellindagine si limita a sequenze di poche righe. In questi
casi si ¢ preferito offrire solo una sintesi accurata del testo, focalizzando poi
lattenzione sulle sole sezioni di pitt immediato interesse per largomento in
discussione.

A conclusione di ciascun capitolo, dopo aver brevemente ripercorso lo sviluppo
storico-politico e istituzionale della polis analizzata, si offre un commento destinato
a mettere in luce la specifica caratterizzazione dei nomophylakes (funzioni, modalitd

di nomina, numero di membri componenti il collegio, relazioni con altri funzionari,

? Si segnala che le trascrizioni e le varianti riportate in apparato rispettano in linea generale il testo
proposto dai diversi editori, a prescindere dalla corrispondenza o meno con le convenzioni adottate
nell’edizione presa a modello. Per motivi di chiarezza, tuttavia, qualora l'editore abbia indicato una
lacuna indefinita mediante un numero di trattini variabile e rilevante, approssimativamente
corrispondente all’estensione della lacuna stessa, ¢ stata qui adottata la soluzione standard dei tre
trattini fra parentesi quadre ([- - -]). Per analoghe ragioni di chiarezza sono sempre state indicate le

arentesi quadre ad apertura e chiusura di lacuna, anche laddove omesse dall’editore.
p q p
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etc..) nel’Ambito del sistema istituzionale locale. Si ¢ infine rcercato di determinare
la cronologia e le circostanze storiche della loro istituzione, nonché di evidenziarne
gli eventuali elementi di congruenza con le teorizzazioni platonico-aristoteliche sul

tema.

I lavoro si apre con un capitolo dedicato ad una sintetica analisi del tema della
“custodia delle leggi” nella riflessione politica di Platone e Aristotele.

I capitolo successivo & dedicato ad Atene. Qui lo studio della nomophylakia si
basa non tanto sulla documentazione epigrafica, estremamente povera e di scarsa
rilevanza, ma su una ricca e diversificata serie di fonti letterarie
(storiografia/attidografia, con particolare attenzione a Filocoro; lessicografia, con
testimonianze importanti come quelle di Arpocrazione o del Lexicon Rhetoricum
Cantabn'gense; oratoria attica, con riferimento in particolare a Dinarco, ecc.). Per
motivi di chiarezza, in una prima sezione ¢ stata ricostruita brevemente I'evoluzione
istituzionale della “custodia delle leggi” ad Atene, con analisi p. es. della
nomophylakia areopagitica, del ridimensionamento efialteo delle funzioni
dell’Areopago, degli interventi di “restauro” costituzionale e standardizzazione
procedurale che si ebbero tra fine V e inizio IV sec. a.C. in materia di controllo della
legiferazione. Si & quindi proseguito con I'analisi delle testimonianze letterarie sui
nomophylakes, prestando attenzione agli aspetti maggiormente dibattuti, come
quello della cronologia della loro istituzione. A tal proposito, dopo avere escluso,
attraverso una discussione delle fonti e della bibliografia, che i riferimenti ai
nomophylakes contenuti nelle orazioni dinarchee costituiscano una prova
sufficiente per far risalire la loro introduzione ad Antipatro o alla breve parentesi
democratica che segui la morte di Focione, si ¢ concluso che la creazione della
magistratura vada attribuita a Demetrio del Falero, membro di spicco della scuola
peripatetica che, grazie al sostegno di Cassandro, governd Atene per oltre un
decennio. Attraverso un esame della figura e della legislazione del Falereo, si ¢
cercato di dimostrare come alcune delle sue scelte politiche — ivi inclusa 'istituzione
dei nomophylakes — siano da ricondurre, almeno in parte, al pensiero politico-

filosofico che aveva influenzato la sua formazione.
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Segue un capitolo su Cirene, dove i nomophylakes, menzionati per la prima volta
in un’ordinanza (diagramma) emessa da Tolomeo I, ritornano — dopo un vuoto
completo di documentazione lungo circa due secoli, — solo a partire dal I secolo
a.C., ¢ poi per tutta I'epoca imperiale, come autori di numerose dediche votive a
diverse divinitd nomie. Tale circostanza pone il problema di una loro possibile
evoluzione funzionale nel corso dei secoli. A tal proposito, particolarmente utile si ¢
rivelato un riesame della documentazione archeologica disponibile sulla sede
ufficiale dei nomophylakes, il nomophylakeion, dei cui vari ambienti si ¢ tentato di
ricostruire una possibile destinazione specifica. Per la questione cronologica, si &
infine brevemente esaminata la figura di Tolomeo I, il cui orientamento politico
sembra presentare diversi punti di contatto con la speculazione greca di IV secolo
a.C. e la cui riforma costituzionale — di cui resta traccia nel diagramma menzionato
in precedenza — sembra inserirsi in un pitt ampio quadro di sperimentazione politica
tipica di molti sovrani ellenistici.

Il quarto capitolo ha per oggetto i nomophylakes di Pergamo, attestati con
certezza solamente in due iscrizioni di II secolo a.C. Nonostante la scarsitd e la
cronologia relativamente tarda della documentazione disponibile, si & cercato anche
in questo caso di determinare, per quanto possibile, 'epoca di istituzione della
magistratura ¢ le specifiche mansioni dei nomophylakes.

Seguono due capitoli sulle (ri)fondazioni macedoni di Kassandreia e Demetrias,
in cui, riprendendo alcune considerazioni gia formulate da Hatzopoulos, si ¢ tentato
di mettere in luce la stretta affinita tra gli interi sistemi costituzionali delle due poleis
(comprendenti, ovviamente, anche i vari organismi magistratuali) e il modello

politico proposto da Platone nelle Leggr™.

' Va sottolineato che, gia nel suo studio Macedonian Institutions under the Kings (1996) dedicato
alla ricostruzione delle istituzioni pre-romane in Macedonia e nei territori da essa dipendenti, Ch.
Hatzopoulos aveva evidenziato le affinitd tra le istituzioni e I'organizzazione civica di Kassandreia,
polis fondata ex-novo dallomonimo sovrano di Macedonia, con quelle di Demetrias, anch’essa citta
di fondazione macedone, e aveva proposto di ricondurre tali specificita ad influenze di tipo platonico.
La ricerca di Hatzopoulos, che ha sicuramente avuto il merito di indagare per la prima volta I'origine
di tale istituto alla luce della precedente riflessione filosofica, resta ovviamente limitata alle sole citta

macedoni, scopo precipuo della sua indagine.
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I successivi due capitoli sono dedicati a due casi peculiari, quello di Gonnoi e
quello di Korkyra. Pur nell’esiguita della documentazione disponibile, I'importanza
rivestita dalle due poleis all'interno della politica egemonica macedone, nonché la
stretta  relazione che esse sembrano presentare con alcune delle citta
precedentemente prese in esame, ha permesso di cogliere alcuni aspetti importanti
sulle funzioni dei nomophylakes.

L'ultimo capitolo, redatto in corpo minore, raccoglie tutte le epigrafi provenienti
dalle poleis qui prese in esame ma ritenute di non certa pertinenza con I'argomento
di questa ricerca. Per ciascuno di questi documenti si ¢ comunque tentato di
spiegare le ragioni che ne hanno determinato I'esclusione dal corpus. Considerati i
suoi rapporti con Kassandreia, all'interno di questo capitolo ¢ stata inserita anche
una piccola sezione dedicata a Thessalonike.

L'ultima parte del lavoro ¢ dedicata alle conclusioni, con un riesame generale dei
testi presentati, letti anche alla luce dei documenti che non hanno costituito materia
specifica di analisi nello studio qui proposto.

Per offrire una visione d’insieme sulla diffusione della nomophylakia, a
conclusione di questo lavoro si presenta una cartina in cui vengono segnalate tutte
le poleis per le quali, o per via epigrafica o mediante le fonti letterarie, ¢ nota la
presenza di tali magistrati''.

E stata infine realizzata un’appendice fotografica contenente le riproduzioni di
alcuni dei testi analizzati. Tutte le immagini utilizzate sono state ricavate dalle
precedenti pubblicazioni dei testi, tranne quella di un’epigrafe ateniese proveniente

dall’archivio del Museo Epigrafico di Atene.

In calce a questo lavoro, desidero ringraziare tutti coloro che hanno reso

possibile, con il loro contributo, la realizzazione di questo progetto di ricerca.

""" Per completezza di informazioni si da conto anche di quelle poleis per le quali, per i motivi gia

esposti, non ¢ pit possibile accogliere la presenza di tali magistrati. Tali aree sono state segnalate con

un colore diverso rispetto a quelle in cui la presenza dei nomophylakes & considerata certa.
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incoraggiamento che ha avuto per me ogni qualvolta ne abbia avuto bisogno; per
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per la mia ricerca e per avermi aiutato a trovare la via da percorrere quando credevo
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11 ruolo dei nomophylakes nella riflessione platonico-
aristotelica

Questa non ¢ certo la sede per esaminare compiutamente gli aspetti politico-
istituzionali delle riflessioni di Platone e di Aristotele; ma & essenziale, prima di
iniziare lanalisi sui nomophylakes, ricordare brevemente il ruolo assunto dalla
“custodia delle leggi” nel pensiero dei due filosofi, al fine di comprendere I'origine
di tali riflessioni, cogliendone l'eventuale rapporto di causalitd con listituzione dei
nomophylakes nelle diverse poleis della Grecia.

L’interesse della filosofia per la politica nacque dalla necessita di trovare risposte
concrete al travaglio politico-istituzionale che aveva caratterizzato la storia di Atene
tra il V e il IV secolo. L'eccessiva relativizzazione del concetto di nomos portata
avanti dalla sofistica e Desperienza della democrazia radicale avevano infatti
determinato, parallelamente a un accrescimento del potere del demos, una
svalutazione della legge, con la conseguente impossibilitd per essa di porsi a guida
dello stato™. I diversi tentativi messi in atto nel IV secolo per garantire la stabilita e
la salvaguardia della policeia si rivelarono fallimentari, poiché troppo dipendenti
dalla mutevole volonta popolare®. Di qui, l'esigenza di analizzare 'esperienza della
polis e le degenerazioni costituzionali di cui era stata oggetto, nell'intento di
riformarla e di proporre un nuovo modello civico'. In un simile contesto, Platone e

Aristotele individuano la soluzione ai mali della cittd nella sovranita della legge® e

"2 Si pensi ad esempio al relativismo etico-politico di Protagora, secondo cui “quel che ogni citta

ritiene giusto e bello, tale & per essa finché lo reputa tale” (Plat., Theaer. 167 a-d). Il nomos
protagoreo, infatti, si riduce ad una pura scelta contingente effettuata dall’'uomo che, come ¢ noto, “¢
misura di tutte le cose, di quelle che sono in quanto sono e di quelle che non sono in quanto non
sono”, fermo poi il compito del sofista di saper scegliere cio che ¢ utile per sé e per la pofis (vd. 80 A
1 D.-K). Ancora pit forte la posizione di Gorgia, dal cui nichilismo consegue 'impossibilita di
fondare un’etica assoluta.

" Un’analisi pitt approfondita su questi argomenti ¢ prevista nel capitolo dedicato alla nomopylakia
ateniese, per cui vd. infra pp. 27-37.

'* Riflessioni orientate nella medesima direzione si trovano anche in Isocrate, che auspica la
restaurazione dei poteri dell’Areopago (vd. Isocr. XII, 153-154) e in Senofonte, che elogia la gerousia
e leforato spartani (vd. Xen., Zac. VIIL, 3-5). Cfr. anche Piérart 1973, pp. 159-156.

5 Cfr. Banfi 2010, pp. 25-27.
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nella presenza di una magistratura orientata specificamente alla custodia e alla
salvaguardia della costituzione'. La formulazione, pitt o meno realistica, di un
collegio di nomophylakes, incaricato di tutelare le leggi da ogni genere di
arbitrarietd, garantire la cura morum e il rispetto delle norme, si rivela quindi

perfettamente funzionale al raggiungimento della stabilita politica da essi ricercata'”.

Platone

Come egli stesso chiarisce nella settima lettera, la politica costituisce uno dei
principali interessi di Platone, secondo il quale la filosofia sarebbe finalizzata
all'istituzione di una societd giusta, ordinata e orientata al bene'®. La sconfitta subita
da Atene nella Guerra del Peloponneso, il governo dei trenta tiranni e la
restaurazione di Trasibulo, sotto il cui governo Socrate venne condannato a morte,
segnarono profondamente le scelte filosofiche di Platone™. Tutta la riflessione
politica del filosofo, infatti, dalla Repubblica alle Leggi passando per il Politico e il
mito di Aclantide narrato nel 7Timeo e nel Crizia, ruota intorno al tentativo di
individuare le condizioni morali, sociali e culturali che, impedendo il ripetersi dei
catastrofici errori delle epoche precedenti, avrebbero garantito il raggiungimento
della stabilita. Il conseguimento di tale obiettivo & possibile, secondo Platone, solo
mediante la coniugazione tra filosofia e governo della pofis: ¢ per questo che egli
tentd di elaborare progetti politici che, se messi in atto correttamente, avrebbero

evitato alla cittd di cadere nuovamente in preda ai conflitti interni ed esterni®.

Generalmente viene riconosciuto alle Leggril tentativo di proporre un modello
politico pitt aderente alla realtd rispetto a quello sviluppato nella Repubblica:

scompare l'utopia di una forma pura e perfetta di governo e si tende a un modello

' Del resto, ¢ proprio l'assenza di una magistratura specificamente competente rispetto a tali

necessitd che, impedendo un controllo di costituzionalitd degno di tale nome, & considerata da
entrambi i filosofi come una delle principali cause della corruzione di Atene. Vd. Plat., Leg. 698 a-b;
699 e =701 ¢; Aristot., Ath. Pol LXI 2. Cfr. Morrow 1960, p. 199; Banfi 2012, p. 61
7" Cfr. Morrow 1960, p. 202.
% vd. Plat., Ep. VI 325e-326b.
' Cfr. Vegetti 2011, pp. VI-VIL
0 Cfr. Vegetti 2011, pp. VI-VIL; XVI-XVIIL; XXI-XXIV.
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basato sul rispetto delle leggi, sull’educazione e sull’etica®'. L'obiettivo di quest’opera
non ¢ quindi quello di descrivere una citta perfetta e ideale, bensi quello di delineare
i tratti di una polis seconda rispetto a un modello assoluto, che possa a sua volta
fungere da paradigma per la realizzazione di una cittd reale®. Rispetto alla
Repubblica pertanto, ‘dove i governatori-filosofi differivano dal resto dell’'umanita
perché solo essi potevano realizzare I'ordine divino grazie alla penetrazione delle
leggi nelle loro anime, gli uomini delle Zeggr sono per principio tutti uguali perché
sono tutti parimenti sovrastati dal nomos™. In quest'opera, infatti, Platone afferma
Pimpossibilita di affidare il potere a uno o pitt uomini, poiché essi, deboli per natura,
saranno inevitabilmente destinati a perdere la loro saggezza e la loro integrita
morale®. La salvezza costituzionale e l'equilibrio della cittd e dei suoi principi
appaiono allora possibili solo se sard la legge a detenere il potere assoluto sui
governanti, e a patto che essa sia accuratamente tutelata™.

Appare allora ovvio che sia proprio in quest’opera che i nomophylakes trovino la

loro pit ampia e accurata trattazione® e che essi, definiti come larché pin

> 1 dodici libri delle Leggi, infatti, sono ben legati alla realtd storica: si cercano le condizioni

ottimali — ma realizzabili — per la fondazione della nuova cittd. Cfr. Bertelli 1997, p. 612; Ferrari
2015, p. 10. Un’analisi sull'utopia platonica si trova in M. Isnardi Parente, Motivi utopistici — ma non
utopia — in Plarone, in R. Uglione (a cura di), La citra ideale nella tradizione classica e biblico-
cristiana (Atti del convegno. Torino 2-3-4 maggio 1985), Torino 1987, pp. 137-154.

* Nel testo si parla infatti di “simulazione di una cittd di uomini”, per cui vd. Plat., Leg. 732 ¢; 739
d-e e cfr. Faraguna 2015, pp. 142-143.

*  Contrariamente a quanto previsto nella Repubblica, infatti, dove la stabilita della polis ¢ rispettata
solo a patto che sia mantenuta la fondamentale divisione tra i cittadini e che la qualifica di governanti
sia concessa alla sola classe dei filosofi, I'apparato normativo ed educativo proposti nelle Zeggs non
permettono alcuna opposizione tra cittadini privati e governanti: tutti possono mettersi al servizio
dello stato, purche diventino “servitori delle leggi”. Cfr. anche Bertelli 1997, p. 610; Ferrari 2015, p.
20.

* Vd. Plat., Leg. 691 c-d; 713 c; 875 a-b.

» Secondo Platone, infatti, la legislazione emanata dal nomothetes costituisce I'imitazione piti vicina
alluniverso intellegibile, la concretizzazione piu perfetta della scienza del filosofo. E pertanto logico
che essa debba ricevere il sigillo di intangibilitd e che i magistrati, suoi servitori e schiavi, abbiano
come missione principale quella di far rispettare le leggi ai cittadini e impedire loro di cambiarle. E
questo il primo e fondamentale ruolo dei nomophylakes platonici. Cfr. Vegetti 2011, p. XV.

% Sebbene nella Repubblica Platone non menzioni mai i nomophylakes, il concetto di “custodi della
legge e della costituzione” sembra essere il pitt adatto a definire i governanti nella citta ideale (IV 421

a; VI 484 b-d; 504 c). Cfr. Piérart 1973, p. 122. L'unica ulteriore attestazione di tali magistrati in
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importante, vengano posti a capo della nuova polis in quanto servitori della legge®.
Pitl precisamente, i nomophylakes descritti da Platone costituiscono un collegio di
37 magistrati scelti tra i cittadini di etd superiore ai 50 anni e hanno un mandato
massimo di 20 anni®. Essi, designati dall’assemblea generale dei cittadini mediante
un complesso sistema che unisce la votazione al sorteggio®, possiedono competenze
che spaziano negli ambiti pitt vari, da quello giudiziario a quello finanziario, da
quello familiare ed educativo a quello festivo-sacrale®. Ad essi ¢ inoltre affidato il
compito di sorvegliare sui patrimoni, sulle leggi e sui registri di proprietd; quello di
agire come commissione di revisione legislativa, al fine di completare e correggere
le leggi in vigore per rimediare a eventuali errori o mancanze dei nomothetar,
quello di proporre gli altri magistrati e verificare che la loro attivita sia condotta nei

limiti imposti dalla legge®. 1 nomophylakes platonici agiscono sempre come un

Platone ¢ quella proveniente da Ep. VIII 356 d, in cui il filosofo afferma che le questioni di guerra e
di pace saranno affidate a trentacinque nomophylakes nominati insieme al popolo e al consiglio. I
dubbi tuttora esistenti sull’autenticitd del documento non consentono tuttavia di avvalersene come
sicura testimonianza per l'argomento qui trattato.

¥ Vd.Plat.,, Leg. 772 d = 775 b e cfr. Morrow 1960, p. 198; Faraguna 2015, pp. 143-144.

* Vd. Plat. Leg. 755 a-b.

* Vd. Plat., Leg. 753 d.

% Cfr. Morrow 1960, p. 198; Amemiya 2007, p. 144; Faraguna 2015, p. 144. Per la funzione
giudiziaria, vd. 754 ¢; 762 d; 765 a; 767 ¢; 855 ¢; 917 ¢-918 a; 948 a; 958; per quelle finanziarie, essi
sono incaricati di gestire le questioni connesse all’ereditd (877 d; 926 b-d). Per quanto riguarda le
competenze in ambito familiare, essi controllano la procreazione (784 b-c) e detengono la cura degli
orfani (924 b-c; 926 e; 928 a). Vd. anche 794 a-b; 855 b; 929 e; 932 a-b; 959 e. Per le mansioni
educative, si segnala che tra i nomophylakes ¢ scelto il responsabile della paideia (vd. 766 b, 801 d,
829 d, 835 a). Per la supervisione di feste, vd. 772 a; 828 b-c; 835 a.

>' Per il controllo delle leggi e dei registri di proprieta, vd. Plat.,, Leg. 754 d. Lattivitd di
supervisione dei nomophylakes & comunque estesa anche a molti altri aspetti della vita della polis. Essi
hanno, ad esempio, il compito di controllare che i cittadini non eccedano nelle spese per matrimoni o
funerali, multando gli eventuali contravventori (775 b; 959 d) e sono i soli ad autorizzare eventuali
viaggi all’estero (915 a-d). Per la funzione di produzione legislativa e di revisione normativa, vd. 772
a; 779 c-d; 847 d. Per il loro coinvolgimento nella scelta di altri magistrati, si osservi che i
nomophylakes sono incaricati di proporre i candidati per le cariche di stratego (755 c), ipparco (765
a), nutrici (794 a-b). Per le mansioni connesse al controllo delle attivita magistratuali, vd. 762 d. Si
segnala che nellambito di queste competenze cosi estese non sembra rientrare la funzione
disciplinare nei confronti dei magistrati inottemperanti. I nomophylakes infatti si limitano a
denunciare gli eventuali trasgressori, rimettendo il giudizio ai collegi competenti. Cfr. Morrow 1960,
p. 198,
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collegio, talvolta al completo, talvolta ristretto solo ad alcuni dei suoi membri®, e
collaborano anche con altri funzionari™.

Una questione ampiamente dibattuta & quella relativa al modello a cui Platone
avrebbe fatto riferimento nell’ideazione dei nomophylakes teorizzati nella sua opera.
In effetti le mansioni di redazione e conservazione di documenti assimilano i
nomophylakes a magistrati che, con varie denominazioni, erano gia presenti in
diverse poleis, cosi come le estese competenze amministrative ricalcano quelle degli
arconti ateniesi e, in misura minore, quelle che si riteneva I’Areopago avesse svolto
in epoca arcaica™. Tuttavia, nell'insieme delle prerogative loro attribuite, tali
magistrati non sembrano trovare un esatto corrispettivo  in alcun sistema
istituzionale in vigore ai tempi di Platone, ma sembrano piuttosto essere il frutto
della costruzione logica del filosofo™. Il controllo capillare e incessante che il
collegio descritto da Platone esercita su tutti gli aspetti della vita politica e sociale,
parallelamente alla riduzione dei poteri della boulé e del demos, si possono infatti
spiegare alla luce dell’enorme importanza assunta, nella riflessione politica platonica,
dalla sovranita della legge. Essa infatti, che rappresenta 'unico strumento in grado di
garantire la salvezza e la stabilita della polis, pud essere realizzata solo mediante la

creazione di un corpo di magistrati incaricati di proteggere i nomoi e la politeia®.

* Si segnala comunque che anche nei rari casi in cui un nomophylax agisce da solo, la

multa/punizione ¢ stata precedentemente stabilita da tutto il collegio. Cfr. Morrow 1960, p. 203.

¥ Essi collaborano con strateghi e ipparchi nel regolare gli importi per questioni militari (847 d);
con astynomoi, 4goranomor € agronomor nella gestione dei mercati (849 e, 917 e, 918 a, 920 a—.c) e
nella supervisione e manutenzione degli edifici (779 c-d); con i gynaikonomoi nella supervisione dei
matrimoni (784 b-c, 794 b, 929 e, 932 b). Essi sono inoltre associati ai phrourachoi (762 d); ai
direttori di musica e atletica (772 a-c, 835 a); ai sacerdoti (779 b) e agli exegerai (828 b).

* Per le funzioni di conservazione, si pensi a magistrati quali i thesmophylakes, attestati in diverse
aree dell’Asia Minore e delle isole del’Egeo; o ai mnemones, che sembrano addetti precisamente alla
registrazione di beni fondiari e all'inventario di quelli confiscati (cfr. Sy/l> 169, 1l. 32-33; 35-36; 45-
46 e cfr. Corsaro 1984, pp. 450-459). Per una trattazione pit approfondita sull’archiviazione del
mondo greco e i magistrati competenti, cfr. Boffo 2003. Per le competenze dell’Areopago, vd.
Aristot., Ath. Pol. IV 4; VIII 4. Cfr. Morrow 1960, pp- 212-214; Piérart 1974, pp- 195-198; Faraguna
2015, pp. 144-148. Per l'associazione delle mansioni dei nomophylakes con quelle degli arconti, cfr.
Piérart 1973, pp. 194-196; per un confronto con le funzioni areopagitiche, cfr. Morrow 1960, pp.
211-215.

¥ Cfr. Morrow 1960, pp. 195; 209-211.

% Cfr. Morrow 1960, p. 199.
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In tal senso, listituzione dei nomophylakes appare perfettamente funzionale al

raggiungimento dello scopo”.

Aristotele

Quadro altrettanto complesso ¢ quello che emerge dall’opera di Aristotele, che fa
riferimento ai nomophylakes in quattro passi della Politica®. Una prima menzione ¢
nel III libro, dedicato a un’analisi delle costituzioni vigenti, con particolare

riferimento a quelle considerate migliori. Il filosofo afferma:

“Dunque & preferibile che a governare (sia) la legge, piuttosto che uno
tra i cittadini, e conformemente a questo principio, anche qualora alcuni
governassero meglio, bisogna farne dei nomophylakes e sottoporli alle
(vel farne dei ministri delle) leggi; infatti & necessario che vi siano delle
magistrature, ma dicono che non sia giusto che uno solo (governi), nel

momento in cui tutti sono uguali®”.

Aristotele, quindi, sostiene in questo passo I'inopportunitd di attribuire differenti
poteri e diverse prerogative a individui che per natura sono nati simili e,
ricollegandosi a tutta quella tradizione filosofica che aveva ispirato anche il Politico
e le Leggi di Platone, attribuisce un’evidente superiorita al governo della legge
. . <-4 s . N

rispetto a quello degli uomini®. Quest'ultimo, del resto, ¢ ammesso solamente se,
chiunque detenga il potere, si costituisca custode e servitore della legge. Come gia
evidenziato da Gehrke, pertanto, il filosofo non sembra fare qui riferimento ad un

collegio reale e concreto, ma pare piuttosto individuare nella nomophylakia una

7 Cfr. Piérart 1973, p. 207.
* In questo capitolo non verranno infatti analizzate le menzioni dei nomophylakes presenti
nell’ Achenaion Politeia, che saranno invece prese in esame nel capitolo dedicato alla nomophylakia
ateniese, per cui cfr. infra § Atene (prec. pp- 27-34).

¥ Vd. Aristot., Pol 111 1287 a 19-20: Tov &pa vépov apyetv aipet@Tepov pdANov fj TdV TToAMTE)V
Eva TIvd, Kata TOV aUtov O Adyov ToUTov, KAV £l Tivag dpyetv BEATIOV, TOUTOUS KOTAOTATEOV
Vopo@UAGKAE KAl UTTnpéTag Toig vopolg: dvaykaiov yap eivai Tivag dpyds, GA’ ol éva Toltov
elvai aot SIKAL0V, OpOIWY YE OVIOV TTAVI®V.

" Per il Politico, vd. Plat., Pol 305 ¢ 7; per le Leggi, vd. supra.
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modalitd di esercizio del potere, atta ad evitare il proliferare delle ambizioni dei
singoli e a preservare la stabilitd della polis".

Negli altri passi dell'opera, in ogni caso, lo Stagirita sembra delineare alcune
caratteristiche peculiari del collegio dei nomophylakes. Nel quarto libro, nell’ambito
della discussione sulle diverse pofiteiai e degli organismi magistratuali che le

caratterizzano, egli scrive:

“Nelle oligarchie (giova) o nominare qualcuno dal popolo; oppure,
avendo istituito una magistratura, come quella che & presente in alcune
costituzioni e che chiamano probuloi o nomophylakes, decidere rispetto
a quelle questioni riguardo alle quali questi hanno gid deliberato (cosi
infatti il popolo parteciperd alla deliberazione, ma non potra abolire
alcuna delle norme nella costituzione); inoltre potra o approvare quanto
¢ introdotto o non approvare nulla di alternativo a cid che ¢ stato
introdotto; oppure permettere a tutti di partecipare al Consiglio, ma

(solo) ai magistrati di deliberare™.

In questo contesto, quindi, nel tentativo di offrire suggerimenti per temperare la
natura delle oligarchie, Aristotele presenta i nomophylakes come magistrati che, al
pari dei probouloi, consentono di frenare gli eventuali eccessi del popolo nel
momento in cui esso ¢ chiamato a prendere parte allattivitd decisionale. I
nomophylakes, infatti, sono incaricati di effettuare un esame preliminare dei

provvedimenti da sottoporre all’approvazione dell’assemblea, affinché il demos sia

' Cfr. Gehrke 1978, p. 155; Bearzot 2012, pp. 30-32; Faraguna 2015, p. 147. Cfr. anche
Schiitrumpf — Gehrke 1996, vol. I p. 564; Canevaro — Esu 2018, pp. 107-108.

# Vd. Aristot., Pol IV 1298 b 26-32: év &¢ 1aig OMyapylaig | mpooaipeioBai Tivag €k 1ol
mABoug, f kataokeudoaviag apyeiov otov &v &viaig TTOMTeIOC £0Tiv oU¢ kaholot mpoPouloug
kal vopogUlakag, Tepi ToUtwv xpnpatilelv mepi ov v outor Tpofoulelowaoty (oUte yap
pebeEet 6 dijpog 10U BouleieoBat, kai Aetv 0UBev Suvroetar TGOV Tept T TTOMTEIQW), ETL ) TAUTA
yneiCeoBar tov Sfjpov fj pnbev évavtiov toig elopepopévors, f) Tiig oupPouliic pev petadidovar
1tdot, BouleveoBar &¢ Toug Gpyovrag.
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limitato nelle sue competenze deliberative e possa decidere solamente sulle questioni
gia vagliate™®.

La menzione contestuale di probouloi e nomophylakes, insieme alla
contrapposizione di questi ultimi al demos, contribuiscono a definire il carattere
antidemocratico della magistratura. Esso ¢ tra l’altro confermato in un successivo
passo dell'opera, in cui lo Stagirita, analizzando le magistrature necessarie in una
polis, menziona quelle sotto le cui direttive & opportuno che avvenga l'elezione dei
funzionari supremi. Specificamente, esse sono costituite dai nomophylakes, dai
probouloi ¢ dalla boulé, presentate rispettivamente come istituti aristocratico,
oligarchico e democratico™.

L'ultimo accenno ai nomophylakes si trova in un passo del VI libro®, in cui la
nomophylakia & presentata, insieme ad altre magistrature di sorveglianza, come un
istituto tipico delle cittd piti calme e prospere, che si occupano dell’eukosmia. 11

passo, che trova uno stringente parallelo in un luogo dell’ Economico di Senofonte™,

# Cfr. Bearzot 2012, pp. 32-36; Maffi 2016, p. 137. Gehrke 1978, pp. 155-156 ritiene che i
nomophylakes descritti in questo passo abbiano delle competenze cosi ampie da essere paragonabili
all’eforato spartano, nonché identificabili con il governo stesso della cittd. Essi, infatti, avrebbero il
compito di preparare le deliberazioni per '’Assemblea, lasciando a quest’ultima il solo compito di
ratificare quanto gié deciso. Come nota Bearzot 2012, p- 36, nt. 10 tuttavia, Aristotele Vaglia quattro
diverse possibili correzioni da adottare in un sistema oligarchico, tra cui Iistituzione dei
nomophylakes e dei probouloi. Lasciare al popolo I'approvazione delle sole proposte presentate,
privandolo della possibilitd di avanzarne di diverse, costituisce una terza opzione, separata ¢ non
cumulabile con quella dei nomophylakes.

* Vd. Aristot., Pol VI 1323 a 6-9: 1pidv & oUodv apydv kab’ ag aipolvial Tiveg apyag tag
KUpIOUg, VOHOPUAGK®V TTpoPoulwv Bouliig, ol pEV VOHOPUAOKES APLOTOKPATIKOV, OALYOPYLKOV
& ot mpdPoulot, Poukn & Snpotikdv. Cfr. Bearzot 2012, p. 35. Seconda la studiosa, inoltre, la
caratterizzazione di tale carica come aristocratica la pone su un piano di superiorita rispetto agli altri
due collegi menzionati, per cui cfr. Bearzot 2012, p. 42. Vd. anche Faraguna 2015, p. 146.

# Vd. Aristot., Pol. VI 1322 b 36-39: 1101 8¢ taic oyohaoTikwtépaig kai padAov eunpepovoaig
moheotv, Ent O&¢  gpovriloyoaig  €UKoopiag,  yuvaikovopia  vopoguAlakia  Troidovopio
YVRVOO1apYic.

* Vd. Xen., Oec. IX 14-15. Cristobulo, proponendo alla moglie un’analogia tra I'amministrazione
della casa e quella della polis, afferma che “nelle cittad ben governate non ¢ sufficiente emanare buone
leggi, ma bisogna eleggere dei nomophylakes che agiscano come episkopountes, che controllino che

tutti osservino la legge e puniscano chi agisce contrariamente ad essa”.
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conferma il carattere tendenzialmente antidemocratico della magistratura?’ e
contribuisce a definire un’ulteriore funzione di tale collegio, ossia quella di
sorvegliare la condotta dei cittadini e di mantenere il buon ordine civile.

Il richiamo all’eukosmia presente in questo passo, nonché la menzione del
collegio dei nomophylakes in un elenco di magistrature certamente esistenti
nell’Atene di eti classica, ha indotto numerosi studiosi a cercare di individuare uno
specifico contesto politico-istituzionale che possa aver influenzato le riflessioni del
filosofo™. Tali tentativi non hanno tuttavia portato ad esiti concreti. Sebbene,
infatti, il pensiero di Aristotele si fondi su un’approfondita osservazione dei diversi
contesti istituzionali greci® — tra cui probabilmente un ruolo importante devono
avere avuto la costituzione spartana e, specificamente alla questione dei
nomophylakes, la funzione svolta dall’Areopago ateniese—, esse non sono la
semplice riproposizione di istituti gia esistenti ma vengono accompagnate da una
parallela riflessione teorica. La posizione assunta dai nomophylakes aristotelici, il
loro rapporto con la tutela della legalita da un lato ¢ il controllo del comportamento

dei cittadini e dei magistrati dall’altro, sembrano quindi inserirsi perfettamente

7 In Pol VI 1323 a 3-4 Aristotele scrive infatti: ToUtwv & Eviar pavepdg elotv oU dnpoTikal TV

dpyGdv, olov yuvaikovopia kad rauSovopia. Vd. anche Bearzot 2012, p. 38.
* Cfr. Pomeroy 1995, pp. 5-6, che ipotizza che essi esistessero ad Atene all’epoca di Senofonte.
Tuttavia, come ricordato dalla Bearzot, nel passo non si fa esplicito riferimento ad Atene e anzi, il
fatto che si accenni a cittd ben governate induce ad optare per cittd con ordinamenti non
democratici. Vd. Bearzot 2007, pp. 53-54.

¥ Nello specifico, per indagare quale fosse la migliore forma di governo, il filosofo riteneva
necessario esaminare tutte le costituzioni che godevano della fama di essere ben regolate, nonché
comprendere le condizioni che garantivano la stabilita cittadina o che al contrario determinavano dei
mutamenti. Vd. Aristot., Pol IV 1293 a 39-43; Rher. 1 IV 12 (1360 a 20-23) e cfr. Banfi 2010, pp.
29-38.

> Le istituzioni spartane sono infatti considerate da diversi storici di epoca classica come paradigma
della stabilita politica (vd. Thuc. I 18, 1; Aristot., Pol. I 1269 a, 69; 1273 b, 20; IV 1293 a-b; Xen.,
Lac. 1 1) ed ¢ probabile, come gia suggerito da Faraguna 2015, pp. 146-147, che il modello di
riferimento per i nomophylakes citati nel gid menzionato dell’ Economico di Senofonte fosse quello
degli efori spartani. Come suggerisce il nome stesso, del resto, compito di questi ultimi magistrati era
quello di ephoran, ossia controllare il rispetto dei nomoi e i comportamenti dei cittadini privati,
punendo immediatamente chi trasgrediva le norme (Xen., Lac. VIII 3-4). Tale funzione sembra
simile a quella attribuita da Aristotele ai nomophylakes. Cfr. Esu 2017, p. 360. Per un recente studio
sulla nomophylakia spartana di eta classica e la sua ripartizione tra efori e gerontes, cfr. Esu 2017 e vd.

anche infra § 1l caso di Sparta (prec. pp. 209-210).
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nellambito di quell’ampio dibattito cui prima si ¢ fatto cenno, secondo cui la
salvezza della polis passa esclusivamente attraverso la preminenza del nomos e la sua
salvaguardia, insieme con la necessitd che essa sia garantita da un organismo

specificamente costituito a tale compito’’.

A conclusione di questa breve analisi, appare chiaro che tanto Platone quanto

Aristotele, attribuendo al governo della legge un’evidente superiorita costitutiva
rispetto a qualunque altra forma di governo™, individuano la soluzione ai mali della
cittd nel rispetto delle norme, nella pratica della virtt e dei buoni costumi, nella
salvaguardia della costituzione e del relativo apparato normativo™.
Per Platone, infatti, i nomop/ly].a/(es rispondono all’esigenza di restringere gli spazi
un tempo destinati alla sovranitd popolare, mentre per Aristotele essi costituiscono
un collegio necessario per il mantenimento della costituzione e della legalitd, a sua
volta presupposto fondamentale per il mantenimento della stabilita. Tali magistrati
sembrano pertanto costituire la risposta dei due filosofi al problema politico del loro
tempo: trovare il modo di assicurare alle leggi la forza necessaria per guidare lo stato
e proteggere il nomos da poteri arbitrari, garantendone una rigida osservanza sia da
parte dei cittadini che da parte dei magistrati.

Quando, intorno alla meta del IV secolo a.C., il modello storico-ideologico della
polis venne inserito nel grande organismo delle monarchie macedoni, si ando
sviluppando anche un nuovo modo di legare la filosofia alla politica. Sulla base delle
testimonianze pervenuteci, sembra che le riflessioni filosofiche elaborate nell’ambito

dell’Accademia e del Liceo abbiano conservato una certa continuitd con i temi

°' Cfr. anche Bearzot 2012, pp. 41-43; Faraguna 2015, pp. 146-147.
> 11 governo della legge ¢ infatti universale, poiché intende tutelare il bene comune, laddove il
governo delluomo mira al soddisfacimento degli interessi privati; il primo inoltre, dettato
dall'intelligenza, equivale al dominio della pura razionalitd, mentre il secondo include anche la
passionalitd. Proprio per tale ragione, Platone insiste molto sulla radice di nous (intelletto) presente
nel sostantivo nomos, che dovrebbe rappresentare I'immagine codificata dell’intelligenza che tutto
dispone e conduce (Plat., Cratyl. 434 a; Leg. 647 b; 717 ¢). Vd. Plat., Leg. 714 a 15715 d; Aristot., Pol.
III 1281 a 34-36; 1286 a 9-11; 17-20 d. Tale giudizio evidentemente non ¢ diretto solamente alle
tirannie o ai regimi dispotici, generalmente malvisti dai Greci, ma ad ogni forma di governo in cui la
legge ¢ determinata dal gruppo al potere per servire i propri interessi.

* Cfr. Piérart 1973 p. 159.
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politici sviluppati dai loro capiscuola®™ e che, pur mantenendo sullo sfondo il
modello platonico del filosofo alla guida di uno stato™, andassero delineando una
nuova funzione per il filosofo. Suo compito, infatti, non sarebbe stato pitr quello di
offrire un viatico per la convivenza pacifica e armoniosa della societd umana, bensi
quello di orientare le scelte politiche dei sovrani verso la pratica delle virtd, al fine di

aiutarli a realizzare una buona e stabile forma di governo™.

> Cfr. Gastaldi 2008, p. 189.

% Cfr. Gastaldi 2008, pp. 188-189.
* Molti governatori ad esempio presero le riflessioni aristoteliche come modello per
l'organizzazione del centro urbano, mentre misero in atto i consigli di Platone e Aristotele per la
realizzazione di modelli socio-economici (cfr. Haagsma 2010, pp. 8-10). Sembra inoltre indicativo
che tra i generi letterari che maggiormente si diftusero in questo periodo, vi sia appunto quello dei
trattati sulla regalita, tesi non pit a verificare I'idoneita della monarchia nel contesto della po/is, ma a
tracciare le norme di comportamento del basileus ideale. Cfr. Virgilio 1998, pp. 126-127; Gottschalk

2000, p. 367; Gastaldi 2008, pp. 208-211.
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Atene

Fonti letterarie

Nonostante Atene conservi, di norma, un numero elevatissimo di documenti
epigrafici, riguardo ai nomophylakes essa ci ha restituito una quantita di documenti
davvero esigua, nonché di scarsa rilevanza storica, soprattutto se paragonata
all'insieme di quelli pervenuti da altre regioni della Grecia. Come si avra modo di
verificare meglio in seguito, inoltre, I'unica testimonianza certamente pertinente ai
nomophylakes non consente di trarre alcuna conclusione su tale collegio
magistratuale né di comprendere in che contesto politico-istituzionale essi siano
stati istituti. Particolarmente utili, in tal senso, appaiono allora le testimonianze
letterarie e lessicografiche, che offrono notizie, seppur scarse e non sempre
univocamente interpretabili, sia rispetto alla presenza di un collegio di
nomophylakes alla fine del 1V secolo, sia rispetto al potere di nomophylakia nei
periodi precedenti. Ai fini di questa ricerca sembra opportuno, prima di procedere
ad una descrizione puntuale delle caratteristiche dei nomophylakes ateniesi,
descrivere brevemente come e da chi era esercitata la nomophylakia nel periodo

precedente I'istituzione di tale collegio.
La nomophylakia areopagitica

Le prime informazioni relative alla presenza della nomophylakia ad Atene ci
vengono offerte da Aristotele, che in alcuni passi dell’ Achenaion Politeiala annovera
tra le funzioni possedute dal Consiglio dell’Arcopago gia in etd draconiana”. Lo

Stagirita scrive infatti che “Il Consiglio dell’Areopago era custode delle leggi

*7 Si segnala la possibilita, non del tutto infondata, che le fonti di IV secolo abbiano retrodatato le
informazioni e che, nel tentativo di promuovere un ritorno del Consiglio alla sua pit antica
configurazione, abbiano attribuito all’Areopago mansioni che forse non aveva mai avuto. Cfr. eg
Rhodes 1981, p. 117; Bearzot 2007, p. 58. Contra e.g. Banfi 2015, p. 229. Sebbene I'argomento
risulti particolarmente interessante, in questa sede non ¢ possibile offrire un’analisi puntuale della
questione. Ci si limita pertanto a ripercorrere brevemente la storia della nomophylakia ateniese e
degli organi magistratuali che la ricoprirono cosi come essa viene riportata dalle testimonianze

letterarie pervenuteci, senza soffermarsi eccessivamente sull’attendibilita delle stesse.
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(pUNOE TdV vOpwv) e controllava i magistrati (Sietfiper Tag apyxdg), affinché
governassero secondo le norme. Era ammesso, per colui che era stato accusato
ingiustamente, presentarsi davanti al Consiglio dell’Areopago, menzionando la
legge in base alla quale era stato accusato ingiustamente™’.

Tali mansioni di nomophylakia sarebbero state confermate al Consiglio anche in

epoca soloniana, come lo stesso Aristotele riporta in un successivo passo dell’opera™:

“(Solone) cred il Consiglio dei quattrocento, cento per ciascuna trib,
incaricd quello dell’Areopago per la custodia delle leggi (emi tov
vopopulakeiv), come anche prima era custode della costituzione;
custodiva tutte le altre numerosissime e importantissime faccende
pubbliche; controllava coloro che sbagliavano, avendo lautorita di
infliggere multe e punire; consegnava i pagamenti alla cittd senza
registrare il motivo per cui li aveva puniti; giudicava coloro che si
univano per rovesciare il governo, poiché Solone aveva introdotto una

legge di incriminazione per questi reati™”.

% Vd. Aristot., Ach. Pol. IV 4: 1) & Bouln 1) €€ Apeiou tdyou ¢pUuloE v 1éV vopwv kai Stetipet
TAG APYAS, OTMWG KOTA TOUG VOpoug dpywotiv. €Effv &€ 1§ Adikoupévey TPog TV TOV
Apeottayitdv Boulnyv eloayyENery, amogaivovtt tap’ 6v adikeital vopov.

* Vd. Aristot., Ach. Pol. VIII 4: Bouknv & émroinoe tetpakocious, ekatov € €kAOTNG GUATS, TV
8¢ 16V Apeomtayit®dv E€Tafev ETL TO VOPOPUAAKELY, DOTIEp UTIpYEV Kal TIPOTEPOV ETTIOKOTIOq
ovoa TH¢ ToMTelaC, Kol T& Te A T TAEIoTA Kol T péy1oTa TRV TOMTIKGOV SLETHpEL, KAl TOUG
apaptavovrag nubuvev kupia ovoa Kai Cnpiolv Kai KONACELV, KOl TOG EKTIOELS AVEPEPEV Eig
oMLY, 0UK ETTLYpAPouca TNy Tpépaocty 61’ O 1O éktiveoBat, kol Toug €mi katohjoet ToU Sipou
ouvioTapévoug Ekpivev, ZoAwvog Bévrog vopov eicoyyehiag Tept owtdv. Sulle funzioni di
nomophylakia dell’Areopago in eta soloniana — sebbene espresse con perifrasi —, vd. anche Plutarco.,
Sol. XIX 2 (mv & &vw Bouliv EmiokoTov TAVIKVY Kal UAaKa TGV vopwv ekaBioev). Secondo
Daverio Rocchi alla nomophylakia di epoca soloniana spettava anche il compito di garantire
Pintegritd delle leggi scritte e la loro esatta applicazione da parte dei magistrati, per cui cfr. Daverio
Rocchi 2001, p. 342.

% Tale passo ¢ stato considerato da Wallace in stretta dipendenza con Aristot., Ath. Pol 111 6, in cui
si legge che il Consiglio dell’Areopago aveva la funzione di Siotnpeiv Toug vépoug (sorvegliare le
leggi), e che esso amministrava la maggior parte ¢ i principali affari nella cittd, punendo e multando
con autorevolezza coloro che agivano contrariamente alle leggi. Tale passo, che consentirebbe di
anticipare il potere di nomophylakia gia all'epoca pre-draconiana, non ¢ tuttavia stato considerato
attendibile da numerosi studiosi. Secondo questi ultimi (tra cui ad esempio Wallace 1989, pp. 44-47;

59-60; Costa 2007, p. 337), infatti, I’Areopago di quel periodo dovrebbe aver avuto solo mansioni
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La sinteticitd dei passi presi in esame, nonché I'impiego di una terminologia tarda
¢ spesso vaga®, impedisce di capire agevolmente in che cosa consistesse la
nomophylakia areopagitica, nonché di determinare esattamente quali fossero le
modalitd con cui il Consiglio agiva ed esercitava il suo potere di controllo®.
Secondo alcuni studiosi, che enfatizzano la prima testimonianza, tale funzione
andrebbe identificata esclusivamente con il controllo dellattivitd dei magistrati,
affinché la loro amministrazione rientrasse nella legalitd®; secondo altri si
tratterebbe, invece, del potere di assicurare che le norme dell’Assemblea non
violassero le leggi esistenti®. In questa sede, tuttavia, sembra preferibile identificare
la nomophylakia con la tutela delle leggi e dei principi che garantivano l'ordine

pubblico, al fine di assicurare la stabilitd costituzionale e la conservazione del regime

vigente contro tentativi di sovvertimento®”. Tale competenza, che si manifestava

legate ai reati di sangue e il passo aristotelico sembra essere un tentativo di retrodatazione. Vd. anche
Jacoby 1949, p. 112, secondo cui non poteva esistere la nomophylakia prima che esistessero norme
scritte, cio¢ prima di Draconte. Contra Cawkwell 1988, p. 10, secondo cui il concetto arcaico di
nomos era cosi ampio da travalicare il significato di legge scritta (vd. e.g. Plutarco. Lyc. 13 1, sulla
necessitd di salvaguardare le leggi licurghee sebbene non scritte; e il passo di Thuc. 1137, 3 in cui si
afferma che il mancato rispetto di agraphoi nomoi pud essere causa di sventure).

o' Sulla vaghezza del termine nomos e la sua evoluzione semantica nel corso della storia ateniese, si
veda lo studio approfondito condotto da M. Ostwald, Nomos and the Beginning of the Athenian
Democracy, Oxford 1969.

2 Cfr. Wallace 1989, p. 61; Banfi 2012, p. 53.

% Cfr. Bonner — Smith 1970, p. 262.

% Cfr. Busolt — Swoboda 1920-1926, pp. 895-896; Wade-Gery 1958, pp. 146-147. A tali
interpretazioni si aggiunge anche quella di Hignett 1952, pp. 208-209, secondo cui la nomophylakia
arcopagitica non consisteva in un potere specifico finalizzato ad evitare I'approvazione di norme
incostituzionali, ma era semplicemente un nome comprensivo per I'esercizio da parte dell’Areopago
di alcune funzioni giuridiche attraverso cui si manteneva il rispetto per le leggi.

% Una questione ancora oggi molto dibattuta connessa alla comprensione della nomophylakia
areoopagitica ¢ quella relativa all’eventuale coincidenza tra nomophylakia ed episkopia tes politeias.
Cosi De Sanctis 1912, pp. 435; 439; Cawkwell 1988, p. 9; Wallace 1974, p. 261; 1989, p. 60; Banfi
2012, p. 52; Pelloso pp. 11-13 e ntt 8-10. Contra Daverio Rocchi 2001, p. 336 e Costa 2007, pp.
375-376 nt. 2, secondo cui la funzione di nomophylakia era assolutamente distinta da quella
dellepiskopia tes politeias, ¢ mentre la prima funzione faceva riferimento alla tutela delle leggi, la
seconda comprendeva la tutela della costituzione da azioni sovversive, il controllo delle magistrature
e la punizione degli eventuali trasgressori. Sebbene in questa sede non si pretenda di dirimere la
questione, si segnala che un’evidente relazione tra nomos e politeia sembra emergere non solo dal
passo aristotelico sopra menzionato, ma anche da un passo della Politica 12989 b, 26-32 in cui i
nomophylakes e i probouloi sono associati nel compito di tutelare la costituzione e da un luogo di
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mediante la supervisione dei piti importanti affari politici, il controllo preventivo e
posteriore dell’operato dei magistrati ¢ la facolta di infliggere pene a chiunque
trasgredisse la legge o il costume, consenti all’Areopago di estendere il proprio
potere di controllo su quasi ogni aspetto della vita della polis*. Come del resto
riporta Isocrate in alcuni passi dell’ Areopagitico, tale Consiglio, ritenuto
originariamente garante dell’eukosmia e dell’eutaxia, estendeva il proprio potere
sulle azioni di tutti i cittadini, controllandone il modo di vivere e sanzionando i

comportamenti errati”.

11 V secolo a.C.

Le fonti non sono esplicite rispetto all’evoluzione delle funzioni dell’Areopago e non
¢ pertanto chiaro se tale Consiglio abbia esercitato la nomophylakia in maniera
continuativa o se, invece, essa abbia subito delle riforme nel corso del tempo®. Dalla
testimonianza di Aristotele, infatti, si apprende solamente che il Consiglio, il cui
potere era stato accresciuto enormemente in seguito alle guerre persiane, mantenne

un ruolo dominante per altri diciassette anni, fino all'intervento di Efialte®.

Aristot., Ath. Pol. XXV 2, in cui tra le mansioni dell’Areopago vi ¢ appunto la custodia della politeia.
Vd. anche Berti 2012, pp. 73-74 e nt. 32.

% Rispetto al controllo dei magistrati, ¢ quindi verosimile che I'’Areopago controllasse le tre
procedure destinate a tale scopo: la doikimasia, ossia I'esame dei requisiti necessari per I'esercizio degli
uffici pubblici; la supervisione della loro condotta nel corso dello svolgimento della funzione;
Peuthynia, ossia il controllo delloperato dei magistrati una volta terminato il loro incarico. Cfr.
Ostwald 1986, p. 7; 158; Buckley 2010, pp. 239-240. Sull'ampio potere dell’Areopago, cfr. De Sanctis
1912, p. 435; Camassa 2007, p. 213; Berti 2012, pp. 71-74; sulla superiorita di tale organo rispetto
agli aleri Consigli poleici, vd. Plutarco., Sol 1-2 e cfr. Wallace 1989 p. 55. Lalto potere
dell’Areopago si giustificherebbe inoltre pensando che esso era ritenuto il pitt antico e venerabile
consiglio di Atene, composto tra Ialtro da ex arconti, quindi da persone provenienti dalle pit alti
classi sociali. Cfr. Ostwald 1986, p. 7. Si noti infine che in Philoc., FGrHist. 328 F 20 b-c,
Pattidografo attribuisce al Consiglio areopagitico la sola competenza giurisdizionale, seppur talmente
ampia e generica da poter essere per certi versi paragonata all'immagine che emerge dalla descrizione
di Arisotele. Cfr. anche Berti 2012, pp. 74-75.

7 Vd. Isocr. [VII] 37; 46 e cfr. Esu 2018, p. 80.

% Cfr. De Sanctis 1912, p. 435; Daverio Rocchi, p. 336. Nonostante la relativa abbondanza di fonti
di V secolo, infatti, la maggior parte degli studi condotti sino ad oggi si sono concentrati pit sul
concetto di nomos e sulla sua evoluzione, che sugli strumenti posti dall’ordinamento a difesa di esso.
Le ricerche in proposito riprendono direttamente per il IV secolo. Cfr. Banfi 2012, p. 53.

% Vd. Aristot., Ath. Pol, XXIII 1; XXV 1.
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Aristotele infatti afferma che “Efialte dapprima elimind molti tra gli Areopagiti,
intentando processi per la gestione della loro carica; poi, durante l'arcontato di
Conone, privo il Consiglio di tutte le funzioni aggiunte, per mezzo delle quali c’era
la custodia della costituzione, e la affido in parte ai Cinquecento e in parte ai
tribunali””.

Secondo questo passo, quindi, Efialte attaccd ’Areopago in due distinti momenti:
in primo luogo attraverso i suoi singoli componenti, eliminando numerosi membri
del Consiglio e intentando processi contro la loro amministrazione; e poi nel
462/461 a.C., durante I’arcontato di Conone, ridimensionando l’istituzione in sé,
ossia privando ’Areopago di tutti i suoi poteri epitheta e affidando questi ultimi in
parte ai Cinquecento e in parte ai tribunali”.

La sinteticitd del passo non permette di cogliere appieno il valore dell’aggettivo
epit]zeta, e impedisce pertanto di comprendere se tra queste prerogative ‘aggiunte’
potesse rientrare anche la nomophylakia®. Senza entrare nel dettaglio delle ipotesi
che di volta in volta sono state avanzate, si ritiene verosimile intendere con

Paggettivo epitheta tutte quelle competenze recenziori che sarebbero state attribuite

in aggiunta all’Areopago dopo la sua fondazione come corte per giudicare i reati di

7 Vd. Aristot., Ath. Pol. XXV 2: ai tp®dTOV pev aveilev TOMOUS TGV ApeoTtaytt®dy, aydvag

EMPEPOV TIEPL TOV drknpévav. Emetta Tiig Poulijs émmi Kovmvog dpyovrog Amavia Tepieile T&
&miBera &1’ Gov v 1 Tic ToTeiag puAak, kai T HEV TOIG TIEVTOKOO1O0G, TA OF TG Sipe Kai Toig
Sikaotnpioig amédwkev. Vd. anche Aristot., Ach. Pol. XLI 2.

7' Cfr. anche Piccirilli p. 77. Si segnala che Diodoro Siculo colloca Iintervento di Efialte nel
460/459 a.C. (vd. Diod. XI 77, 6).

72 Si noti che secondo la testimonianza di Plutarco., Cim. XV, 2-3; Per. IX 4 il popolo, guidato da
Efialte, rovescid I'ordinamento precedente e le tradizioni avite (non aggiunte), privando I’Areopago
di gran parte della sua giurisdizione. Diod. XI 77, 6, afferma invece che Efilate convinse il popolo a
ridurre i poteri dell’Areopago e ad abolire i parria kai periboeta nomina. Vd. anche Paus. I 29, 15;
Lys. Fr. 178 Sauppe. Questa opposizione tra competenze epitheta e competenze patria riferite alle
medesime prerogative rifletterebbe, secondo alcuni studiosi, il dibattito del V secolo intorno al ruolo
dell’Areopago. Entrambi i termini, insomma, assunsero un ruolo chiave nell’ambito della campagna
contro o a favore degli areopagiti, condotta rispettivamente da democratici e oligarchici, per far
passare Efialte come restauratore della paerios politeia nel primo caso, e come eversore della
medesima nel secondo. Cfr. Rhodes 1981, p. 314; Piccirilli 1988, pp. 37-38. Evidentemente
Aristotele sembra qui molto vicino alle tradizioni favorevoli alla parte riformatrice. Cfr. Boffo 1976,
pp. 441-442. Contra Wallace 1989, pp. 86-87, secondo cui un dibattito su cio che era o non era

patrios tisulterebbe anacronistico.
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sangue”. In un passo di Filocoro si afferma, del resto, che in seguito alle riforme di
Efialte rimasero prerogativa dell’Areopago i soli casi di reati capitali™. E pertanto
ragionevole ipotizzare che dopo Iintervento del figlio di Sofonide, il Consiglio
abbia mantenuto esclusivamente le competenze giuridiche per i processi di omicidio
e ferimento, oltre che probabilmente quelle relative all’ambito sacrale”. Esso tuttavia
fu privato di tutti i poteri di carattere pubblico, come la  doikimasia, la
rendicontazione dei magistrati, i processi contro i funzionari rei di aver violato le

norme, /eisaggelia e, verosimilmente, anche la nomophylakia®. Sempre Filocoro

7 Secondo Jacoby 1949, p. 333, le “competenze epitheta” sarebbero quelle assunte dall’Areopago

nel 479, anno in cui, in seguito alle guerre persiane, il Consiglio dominava I'intera cittd, mentre Berti
2003, p. 124 suppone che I'acquisizione di queste funzioni da parte dell’Areopago debba risalire a un
periodo precedente a questa data. Saeley, sulla base di diverse testimonianze letterarie e oratorie, ha
ipotizzato che le competenze epitheta fossero quelle relative al controllo delle magistrature e che,
almeno fino al 338 a.C., 'Arecopago avesse mantenuto anche le funzioni connesse con i grandi
crimini contro la polis (cfr. Sealey 1964, pp. 11-22). De Bruyn ha invece proposto che ’Areopago
avesse conservato tutti i poteri necessari per il mantenimento dell’ordinamento politico-istituzionale,
seppure sotto il controllo di altri organismi, come ad esempio il tribunale dell’Heliea, per cui cfr. De
Bruyn 1995, pp.100-110. Per una breve analisi sul valore da attribuire all’aggettivo epithera, cfr.
Seaely 1991, p. 210. Vd. anche Hignett 1952, p. 199; Davies 1978, pp. 69-70; Rhodes 1981, pp. 314-
316. Sull'istituzione dell’Areopago come tribunale con competenze legate solamente alla gestione dei
reati capitali, vd. Aeschyl., Eum. 681-690.

™ Contra Cawkwell 1988, p. 2, secondo cui gli Ateniesi non avrebbero tollerato che venissero tolte
all’Areopago cosi tante funzioni, e Daverio Rocchi 2001, p. 334, secondo cui il Consiglio avrebbe
mantenuto la facolta di sorvegliare I'ordine e la stabilitd del regime vigente.

7> Per il mantenimento dei casi di omicidio e ferimento, vd. Aristot., Ach. Pol LVII 3; Demosth.
[XXIII] 22; 24 e cfr. anche Wilamowitz-Moellendorf I 1848, pp. 45-46. Si vd. anche il gia citato
passo delle Fumenidi di Eschilo e per una rapida ma completa spiegazione del rapporto tra questo
testo e le riforme di Efialte, cfr. C. Bearzot, Ancora sulle Eumenidi di Eschilo e la riforma di Efialte
(in margine a una pagina di Chr. Meier), <Prometheus» 1992, pp. 27-35. Cfr. anche Piccirilli 1988,
pp- 41-42; Camassa 2007, pp. 214-215. Per le competenze sacrali, vd. Aristot., Ath. Pol LX 2;
[Demosth]. [LIX] 79-80. Cfr. Rhodes 1981, p. 315; Piccirilli, p. 39.

7 La dokimasia e i processi contro i magistrati inadempienti sarebbero stati affidati alla boulé dei
Cinquecento e ai tribunali popolari, per cui vd. rispettivamente Aristot., Aeh. Pol XLV 3; LV 2-4 e
XLIII 4; quella di rendicontazione sarebbe stata assegnata ai tribunali popolari, per cui vd. ibid.
XLVIII 4-5; LIV 2. Quanto alla nomophylakia Piccirilli 1988, p. 41; Wallace 1989, p. 57; 85; Bearzot
1990, p. 53 ritengono che tale mansioni sia stata sottratta all’Arcopago analogamente a quelle
menzionate in precedenza. Contra Daverio Rocchi 2001, pp. 335-347 che, indagando la divergenza
semantica tra la phylakia ton nomon e I'episkopia tes politeias ha ipotizzato che i poteri epitheta
vadano riferiti solamente all’ambito della custodia della politeia e che quindi le responsabilitd inerenti
alla custodia delle leggi siano rimaste per tutto il V e il IV secolo a.C. di pertinenza degli Areopagiti,
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afferma del resto che, contestualmente al depauperamento delle competenze
areopagitiche, fu creato un collegio di sette nomophylakes, secondo alcuni studiosi
istituito proprio per colmare il vuoto istituzionale cosi determinatosi”. In realta,
come si vedrd meglio in seguito, tale istituzione non sembra conciliabile con la
struttura stessa della democrazia efialtea, piti incline — proprio come affermato nella
testimonianza aristotelica — ad affidare i poteri del Consiglio direttamente al popolo.
Sebbene le fonti non siano esplicite a riguardo, ¢ inoltre verosimile che Pericle,
dopo aver attivamente collaborato alle riforme di Efialte, in seguito alla morte di
quest’ultimo abbia proseguito il processo di esautoramento dell’Areopago dalle sue
funzioni giudiziarie e la loro parallela democratizzazione™, trascurando ‘i problemi
legati all’architettura costituzionale e alla suddivisione dei poteri fra i vari organi
dello Stato™. Gia dopo la fine del governo pericleo ¢ comunque probabile che si sia
iniziato a sentire il peso del malfunzionamento della democrazia radicale™ e che sia
sorta, in campo anti-democratico e non solo, l'esigenza di frenare un potere
deliberativo ormai percepito come incontrollabile®. In seguito ai rivolgimenti del
411 e del 404 a.C. — colpi di stato messi in atto con una parvenza di legalitd — inizio
a prendere forma il primo dibattito sulla necessita di consolidare I'ordinamento

costituzionale per renderlo pressoché immutabile ed evitare cosi che venissero

con i quali andrebbero identificati i nomophylakes di cui, seppur in termini inesatti, parla Filocoro
nella sua testimonianza.

7 E infatti indubbio che in seguito all’esautoramento dell’Areopago si senti la necessitd di
individuare un organo o una nuova istituzione in grado di tutelare la legge e stabilizzare il processo
normativo, impedendo 'emanazione di decreti contrari a quelli esistenti (cfr. Camassa 2007, p. 214).
Secondo Cawkell 1988, p. 3, nonostante I'alta problematicitd del passo, ¢ altamente verosimile
inserire I'istituzione del collegio dei nomophylakes nell’ambito delle riforme efialtee, nel tentativo di
portare sotto il controllo popolare la custodia delle leggi. Cfr. anche O’Sullivan 2001, p. 54, che
ipotizza lesistenza di un collegio di nomophylakes di breve durata che avrebbe ereditato i poteri
persi dall’Areopago. Zelnick-Abramovitz 2011, p. 121 ritiene invece che per un periodo I’Areopago
sia stato reinvestito delle sue funzioni di nomophylakia, per poi instaurare un nuovo sistema.

7 Vd. Aristot., Pol 11 1274 a 7-8. Un intervento di Pericle ai danni dell’Areopago ¢ testimoniato
anche in Aristot., Ath. Pol. XXVII 1 e Plutarco., Per. VII 7-8. Cfr. anche Berti 2012, pp. 158-160

7 Cfr. Bearzot 2007, p. 49.

% Vd. Aristot., Ath. Pol XXVIII 1. Una critica alla democrazia radicale, al sopraggiungere di
demagoghi e al prevalere dell’interesse privato rispetto al bene pubblico si trova anche in Thuc. II 65,
10-11; VIII 89, 3.

S Cfr. Banfi 2012, p. 54.
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ripetuti gli errori del recente passato™. Si inizid inoltre a percepire l'esigenza di
sancire una linea di demarcazione tra nomos e psephisma®, cosi da garantire la

supremazia del primo sul secondo, impedendo I'approvazione di decreti contrari alle
leggi™.
I1 IV secolo a.C.

Nel clima politico-culturale che caratterizzo Atene tra la gli ultimi anni del V secolo
a.C. e i primi anni del secolo successivo, venne quindi adottata una serie di
complessi vincoli procedurali al fine di rendere meno impulsiva e pitt controllata la
produzione legislativa®. Nel caso in cui, ad esempio, fosse stata riconosciuta la
necessitd di innovare qualche materia normativa, ogni cittadino era legittimato ad
avanzare nuove proposte di legge, purché esse venissero depositate presso gli arconti
eponimi e successivamente lette in assemblea. Era inoltre obbligatorio indicare le
leggi vigenti eventualmente in contrasto con la proposta, affinché si valutasse la
possibilitd di abrogarle. Chiunque non avesse rispettato tali procedure era passibile
di sanzioni, a volte anche di carattere penale™. In questo periodo, inoltre, prese
piede ad Atene la discussione intorno alla revisione e ripubblicazione della
costituzione patria, ¢ a tale scopo vennero insediati due collegi di nomothetai, uno

incaricato di raccogliere e pubblicare tutte le leggi che dovevano essere controllate,

82

Vd. Aristot., Ach. Pol. XXXV 2. Per gli Ateniesi, infatti, fu sconvolgente la percezione della
facilitd con la quale gli oligarchi si erano legalmente impadroniti del potere e di come la democrazia
radicale avesse creato un terreno fertile per I'instaurazione di questo regime. Cfr. Camassa 2007, pp.
216-217; Banfi 2012, pp. 54-55; 2015, pp. 218-219.

11 concetto di nomos ¢ relativo a disposizioni di carattere generale e durata illimitata, mentre il
sostantivo psephisma ¢ da intendere come provvedimento specifico emanato per il conseguimento di
un determinato scopo. A riguardo. vd. [Plat.], Det 415 b; Aristot., Pol TV 1292 a 32-34 e cfr.
Cartledge —Millett — Todd 2003, p. 232; Saldutti 2015, p. 98. Per un’ampia trattazione
sullargomento, restano ancora validi gli studi offerti da M.H. Hansen, Nomos and Psephisma in
Fourth-Century Athens, «<GRBS» 19.4 (1978), pp. 315-330 e F. Quass, Nomos und Psephisma.
Untersuchung zum griechischen Staatsrecht, Miinchen 1971.

% Vd. And. I 83-84 in cui si specifica che nessun decreto approvato dal Consiglio o dal popolo pud
valere pitl di una legge. Cfr. anche Reduzzi Merola 2008, p. 46.

¥ Cfr. Banfi 2012, pp. 57-58.

% Sull'obbligo di rendere pubblica la proposta di legge, vd. Demosth. XXIV. 17-18. Cfr. anche
Banfi 2015, pp. 220-221.
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e l'altro di esaminarle e stabilire se potevano o meno essere incluse nel nuovo codice
revisionato’’. Furono altresi eletti dei thesmotetai, atfinché rendessero pubbliche le
eventuali contraddizioni del sistema normativo ateniese®. Intorno al 413 a.C. venne
infine istituito un collegio di probouloi, con il compito di controllare le attivita del
consiglio e dell’assemblea®. Quanto alla nomophylakia e agli strumenti adottati per
salvaguardare le leggi e la costituzione vigenti, cassare le norme incostituzionali e
punire i proponenti, essi consistevano prevalentemente in due azioni, la graphé
paranomon (lett. azione di illegalitd costituzionale), da attivare nel caso di
approvazione di un decreto ritenuto non conforme al procedimento tradizionale,
oppure contrario ad altri preesistenti o comunque dannoso per gli interessi del
demos; e la graphé nomon me epithdeion theinai, ossia un’azione legale per aver
proposto o fatto votare una norma sconveniente®. Per lattivazione di ambedue gli
istituti giuridici era sufficiente I'iniziativa di un solo cittadino e si poteva procedere
sia prima che dopo l'approvazione”. Tale sistema, inoltre, prevedeva che queste
procedure fossero portate dinanzi al tribunale popolare, affinché esso, diretta
espressione del popolo, annullasse la deliberazione e punisse il proponente®. Diversi
oratori del IV secolo testimoniano tuttavia la scarsa efficacia di tali meccanismi di

controllo, denunciando gli abusi di ogni genere a cui di frequente erano esposti,

¥ Vd. And. I 83-84. Cfr. anche Piérart 1992, pp. 251-252; Cataldi 1997, pp. 33-34; Bearzot 2007, p.
49; Camassa 2007, p. 216; Banfi 2012, p. 56.

% Vd. Aeschin., In Cresiphontem 38-40. Cfr. Banfi 2012, p. 57; 2015, p. 221.

¥ Vd. Thuc. VIII 1, 3, che li presenta come il risultato di una ritrovata — seppur tardiva —
moderazione del sistema democratico. Vd. anche Aristot., Azh. Pol. XXIX 2; Pol. IV 1298 b 26-35;
Lys. [X1I] 65. Cfr. Strauss 1993, p- 184.

% Cfr. Camassa 2007, pp. 219-221; Banfi 2012, p. 58. Un’ampia trattazione sulle procedure di tali
azioni legali, in Hansen 2001, 62- sgg. Vd. anche M.H. Hansen, ‘Graph¢ paranomon ” against
Psephismata not yet passed by the Ekklesia, «C&M» XXXVIII (1987), pp. 63-74 ¢ H. Yunis, Law,
politics, and the "graphe paranomon" in fourth-century Athens, <GRBS» 29.4 (1988), pp. 361-382.
La prima graphé paranomon ¢ ricordata in And. Myst. 117, 22 e sembra risalire al 415 a.C., mentre la
seconda procedura sembra essere stata introdotta dopo il 404 a.C. Cfr. Strauss 1993, p. 184; Banfi
2015, p. 220. Secondo Wollff 1970, pp. 9-11; Reduzzi Merola 2008, p. 46, Canevaro 2011, p. 56 la
prima procedura era usata contro i decreti, la seconda per l'illegittimita dei nomor.

1 Cfr. Banfi 2010, p. 140; 2011, p. 58.

> Lentitd della pena — variabile da una multa alla condanna capitale — era rimessa a un giudice. Cfr.
Hannick 1981, p. 394; Banfi 2010, p. 140-142 ¢ Hansen 2001.
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quali Papprovazione di norme incostituzionali o contradditorie a causa dell’assenza
di un cittadino disposto a sostenere Iazione penale o, viceversa, il proliferare di
azioni di illegalitd per mero calcolo politico o tornaconto personale™. Inoltre, ¢
opportuno sottolineare che I'approvazione di leggi e decreti e il giudizio sulle
procedure di illegalitd erano entrambi affidati ai rappresentanti del popolo e tale
coincidenza minava fortemente Iimparzialita di giudizio, rendendo di fatto
impossibile un controllo di costituzionalitd degno di tale nome™. Gid intorno alla
metd del IV secolo a.C., pertanto, il sistema delle graphai divenne oggetto di un
acceso dibattito e sembra che molti Ateniesi ritenessero opportuno modificare, se
non addirittura abolire, tali istituti”. La riflessione filosofico-politica del tempo, del
resto, criticava aspramente le sregolatezze e la corruzione del governo democratico,
denunciandone l'incapacita a sottrarre la legge all’arbitrio del demos e a mantenerla
in una posizione sovraordinata rispetto agli psephismata™, e auspicando il ritorno di
una politeia che fosse garante della propria stabilitd e del buon ordine, nonché
Iistituzione di validi sistemi preventivi”. Non stupisce quindi che durante il regime

oligarchico sostenuto negli anni 20 del IV secolo da Antipatro furono abolite le

% Vd. Aeschin., In Cresiphontem 2-4; 194; Aeschin., In Timarchum 2; 178; Demosth. [XX] 91-92;
[XXIV] 36-37. Isocr. [XV] 18. Una critica viene anche da Isocr. [VIII] 52-54, in cui si denuncia la
mutevolezza delle decisioni dell’Assemblea a causa dell’eccessivo e spesso inappropriato ricorso a tali
procedure. Cfr. anche Hansen 2001, p. 70; Banfi 2012, pp. 59; 69.

* Cfr. Banfi 2010, p. 141 e vd. anche Aristot., Ach. Pol. LXI 2, che legge la democrazia di IV secolo
come usurpazione della sovranitd della legge da parte della sempre mutevole volonta del popolo.

% Un passo della Contro Cresifonte di Eschine dimostra, infatti, che all’epoca in cui il discorso fu
pronunciato (330 a.C.), vi era ad Atene chi avrebbe voluto abolire la procedura delle graphai. Vd.
Aeschin., In Ctesiphontem 5; 199. Vd. anche Demosth., [XX] 4 e cfr. Banfi 2010, pp. 141-142.

% Cfr. Banfi 2012, p. 71; Saldutti 2015, pp. 104-105. Cfr. anche supra. Vd. Aristot., A¢h. Pol. XLI.
2, in cui si afferma che a governare ¢ il popolo mediante i decreti ¢ i tribunali, e non la legge, e
soprattutto Demosth., [XX] 92. In questo periodo si diffonde anche I'idea di demos visto come
tiranno, alla cui mutevole volonta non & pitt possibile mettere un freno. Vd. ad esempio [Xen.], Azh.
Pol.18; Aristoph., Eg. 1111-1114.

7 Vd. Aristot., Ath. Pol LXI 2. Cfr. Banfi 2012, p. 61. Molto interessante in tal senso appare la
posizione assunta dal sofista c.d. ‘Anonimo di Giamblico’, autore la cui identitd ¢ sconosciuta ma che
viene comunemente collocato tra la fine del V e Dinizio del IV secolo a.C. Nel trattarello a lui
attribuito, il filosofo si concentra sul tema dell’eunomia e delle condizioni da adottare per
raggiungerla. La sua posizione, che viene sicuramente ripresa nell’ Areopagitico di Isocrate, sembra
avere diverse affinitd con quella platonica. Cfr. Guthrie 1971, pp. 314-315; Bertelli 1997, pp. 600-
601.
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graphai, insieme con tutto il sistema dei tribunali”®. Esse furono sicuramente
ripristinate durante la breve parentesi democratica precedente al governo del

Falereo, per poi essere da lui nuovamente abolite™.

I nomophylakes

La fonte principale di cui disponiamo per la conoscenza dei nomophylakes ateniesi &
costituita da un frammento del VII libro dell’ A¢this di Filocoro, tramandatoci, senza

troppe differenze, da diversi lessici'”.

Tra di essi, interessante appare la
testimonianza, particolarmente estesa e senza paralleli, del Lexicon Rhetoricum

Cantabrigense, che riporta s.v. vopogUAakeg:
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OWHATOC.

Trad.: Nomophylakes: Essi sono diversi dai thesmothetai, come Filocoro
(scrive) nel settimo libro (dell’Aezhis); infatti gli arconti salivano
all’Areopago incoronati, mentre i nomophylakes con bende bianche,
sedevano di fronte agli arconti durante gli spettacoli e conducevano la
processione in onore di Pallade. Facevano si che i magistrati rispettassero
le leggi e sedevano nell’Assemblea e nel Consiglio insieme ai proedri, per

impedire che si facesse qualcosa di nocivo per la cittd. Erano sette e

* Vd. Suda, s.v. Anpddng; Teophr. fr. 647 Fortenbaugh.

% Cfr. Banfi 2010, p. 142.

' Vd. Lex. Rhet. Cant., s.v. vopopulakeg; Harp., Lex. s.v. vopopulakeg; Poll. VIII 94; Suda, s.v. ot
VOHOPUAOKEG TIVES.
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furono istituiti, come dice Filocoro, quando Efialte lascio al Consiglio

dell’Areopago la sola competenza sui delitti capitali'®'.

Il periodo di istituzione

Il passo, sebbene apparentemente perspicuo e indicativo, crea in realtd diverse
difficoled interpretative, la principale delle quali riguarda il periodo di istituzione di
tale collegio. Il settimo libro dell’ Azzhis, infatti, da cui Pautore del Lexicon dichiara
esplicitamente di aver preso tali notizie, ¢ dedicato agli anni 322-307 a.C., periodo
in cui, in prima istanza, potrebbe essere collocata listituzione dei nomophylakes'”.
Tuttavia, alla fine del lemma si afferma che tale collegio magistratuale venne
introdotto ad Atene quando Efialte ridimensiono i poteri dell’Areopago, lasciando
ad esso le competenze per i soli reati di sangue. L’'ambiguitd delle informazioni ha
contribuito a creare un panorama molto ampio di ipotesi, ciascuna delle quali ¢ stata
sostenuta da un numero cospicuo di studiosi.

Nel tentativo di conciliare tutti i dati presentati dalla tradizione, alcuni hanno
ipotizzato che i nomophylakes, istituiti per la prima volta da Efialte, siano stati
successivamente aboliti, o comunque fortemente ridimensionati, per essere poi
reintrodotti nell’ultimo quarto del IV secolo a.C. Tale ipotesi, avanzata da Jacoby e

poi ripresa recentemente dalla O’Sullivan'”, ha indubbiamente il merito di evitare di

1 Traduzione di B.N. D’Antonio.

12 Come ricordato in Costa 2007, p. 377 infatti, il VII libro dell'opera filocorea copriva il periodo
cronologico della guerra lamiaca (322-321 a.C.), del regime di Demetrio del Falero (317-316 a.C.) e
del primo soggiorno ad Atene di Demetrio Poliorcete (307-306 a.C.). Cfr. anche Faraguna 2015, p.
154.

1% Cfr. FGrHise. 11 b 1, p. 339, dove lo studioso tedesco ipotizza che, istituiti per la prima volta da
Efialte, i nomophylakes sarebbero stati reintrodotti da Antipatro negli anni 20 del IV secolo. Del
resto, come affermato da Poddighe 2002, p. 47 ‘il recupero di una magistratura istituita da Efialte
avrebbe consentito agli oligarchi di IV secolo di rimanere immuni dall’accusa di essere reazionari e
conservatori, rafforzando nei contemporanei I'idea che si stesse effettivamente procedendo al
ripristino della patrios politeia’. Cfr. anche Cawkwell 1988, p. 12. O’Sullivan 2001, pp. 58-61, invece,
basa la sua ipotesi sull’associazione tra la testimonianza di Filocoro e quella riportata da Polluce in
VIII 102, in cui si afferma che durante il regime di Demetrio gli Aendeka vennero chiamati
nomophylakes. La studiosa ipotizza, quindi, che i nomophylakes siano stati istituiti per la prima volta
da Efialte e che abbiano ereditato dall’Areopago la funzione di supervisionare e controllare I'operato
dei magistrati. Aboliti brevemente dopo la fine della democrazia, essi sarebbero stati reintrodotti da

Demetrio del Falero che, insieme alle competenze del vecchio collegio, avrebbe affidato loro anche le
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attribuire un errore molto grossolano ad una fonte attendibile ¢ ben informata come
Filocoro, nonché quello di spiegare lassenza di qualunque riferimento a tali

19 Tale ricostruzione sembra tuttavia

magistrati nell’Achenaion Politeia aristotelica
scontrarsi con problematiche di diverso genere. Innanzitutto andrebbe considerato
Paccostamento, operato sia da Aristotele che da Senofonte, tra la magistratura dei
nomophylakes e le cittd edvopoUpevair, ossia ben governate, e dedite al
mantenimento  dell’ecukosmia®. Tale considerazione, insieme all’esplicita
affermazione aristotelica secondo cui tale collegio, destinato a limitare il potere
deliberativo del demos, sarebbe da considerarsi di natura prettamente aristocratica'”,
non sembra conciliabile con I'ipotesi di una sua istituzione per opera di Efialte,
fondatore della democrazia radicale e autore del ridimensionamento dell’autorita
areopagitica'”’. Del resto, lo stesso Aristotele, nel passo gia citato dell’ Athenaion
Politeia, afferma esplicitamente che tutte le “competenze aggiunte” sottratte da
Efialte all’Areopago furono redistribuite tra il demose i tribunali popolari, senza fare
alcun riferimento allistituzione di una nuova magistratura'®. Il numero sette,
inoltre, da cui secondo Filocoro era costituito il collegio dei nomophylakes, &

chiaramente scollegato da quello delle tribui clisteniche e sembrerebbe trovare una

difficile giustificazione allinterno di una riforma di stampo democratico, piti incline

mansioni di custodia e polizia un tempo assegnate agli hendeka. Come sostenuto dalla Bearzot,
tuttavia, questa ricostruzione istituzionale non sembra rendere adeguatamente ragione della
differenza tra l'importanza delle funzioni assegnate ai nomophylakes nel passo filocoreo (e
confermate, tra l'altro, da un altro passo dello stesso Polluce, per cui vd. Poll. VIII 94, s.v.
vopoq)\i)\otksg), dove essi sembrano costituire una delle principali magistrature poleiche, e quelle
menzionate in Polluce VIII 102, dove essi sembrano costituire una magistratura decisamente pi
modesta. Cfr. Bearzot 2007, pp- 60-61; Costa 2007, pp. 382-384.

1% Cfr. Bearzot 2007, pp. 51-53; 55-56; 2012, p. 44.

1% Lassociazione tra nomophylakes e citta ben governate (per cui vd. Arist., Pol VI 1322 b, 37-39;
Xen. Oec. IX 14-15 e cfr. anche supra) indurrebbe ad escludere la presenza di tali magistrati in cittd
con ordinamenti democratici. Cfr. Bearzot 2007, pp. 53-54; 2012, pp. 45-46; Banfi 2010, pp. 144-
145; 148.

1% Per la natura aristocratica della magistratura, vd. Arist., Pol. IV 1298 b; VI 1323 a 8 e cfr. supra.

17 Cfr. Gehrke 1978, p. 189; Williams 1997, p. 331; Banfi 2010, p. 146. Contra Sciascia 1965, p.
643, secondo cui i nomophylakes, la cui istituzione sarebbe orientata al mantenimento della legge,
possono essere considerati come una magistratura democratica.

"% Vd. Aristot., Ath. Pol. XXV 2 e cfr. Banfi 2010, p. 147.
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a nominare organismi di dieci membri'”. La presenza di tali magistrati nel sistema

politico ateniese apparirebbe, inoltre, poco congruente non solo con il ruolo che la
costituzione di V secolo attribuiva ai dicasti (talvolta definiti proprio ¢Ulakeg Tédv
vopwv)'"’ e all’epistates, ossia quello di sorvegliare che lattivita della boulée e
dell’assemblea rimanessero nei confini della legalitd'!, ma anche con il successivo
sistema delle graphai, che come si & visto consentiva a ogni cittadino di impugnare
una deliberazione ritenuta illegale'”. La menzione dei proedri, inoltre, istituiti ad
Atene tra il 403 e 378 a.C., non sembra giustificabile nell’ambito della descrizione di
un’istituzione di V secolo a.C."". A tutto cio6 andrebbe aggiunto, oltre al gia citato
silenzio dell’Athenaion Politeia — che peraltro parla ampiamente delle riforme
efialtee'* — I'assenza di qualunque fonte documentaria, letteraria, storica e oratoria
che faccia esplicito riferimento all’esistenza di tale istituto nell’Atene di V secolo'™.
In questa sede, si ritiene pertanto opportuno non acquisire come dato storico
Pattribuzione dei nomophylakes ad Efialte e considerarla piuttosto, come gia

suggerito dalla Bearzot, come un consapevole tentativo, dettato da motivi politici e

da esigenze propagandistiche, di retrodatare Iistituzione dei nomophylakes al

19 Cfr. Bearzot 2007, p. 58; Costa 2007, p. 380; Banfi 2010, p. 147. Sul numero dei membri
componenti il collegio, cfr. anche infra p. 52.

119 vd. Demosth. XXIV 36; XXV 6; Din. III 15.

"' Cfr. Biscardi, s.v. nomophylakes, pp. 312-313; Bearzot 2007, pp. 52-53.

"2 Cfr. Bearzot 2012, p. 44. Secondo Banfi 2012, p. 73, infatti, listituzione dei nomophylakes
comportd innanzitutto lo scardinamento del sistema delle graphai.

"% Cfr. Rhodes 1981, p. 534; Wallace 1989, p. 202; Bearzot 2007, pp. 44; 52; 2012, p. 43; Costa
2007, p. 378. Per i proedri vd. [Aristot.], Ach. Pol XLIV 2-4; LIX 2.

"* A tal proposito Banfi 2010, pp. 147-148 ricorda come il venticinquesimo libro dellopera
aristotelica sia incompleto, ma le lacune riguardano gli ultimi anni di Temistocle e non le riforme di
Efialte.

"> Per quanto possibile in linea teorica, in questa sede non si ritiene verosimile ipotizzare che tale
assenza sia riconducibile a una semplice dispersione materiale delle fonti. Cfr. Poddighe 2002, p. 46;
Bearzot 2007, pp. 53-54; 2012, p. 43; Costa 2007, p. 337; Banfi 2010, p- 148. Contra FGrHist. 111 B
II, p. 243 nt. 11; O’Sullivan 2001, p. 54. Il gid menzionato passo senofonteo, infine, considerato da
Pomeroy 1995, p. 302 come prova della presenza dei nomophylakes ad Atene gia nella prima meta

del IV secolo, non sembra fare esplicito riferimento al contesto istituzionale ateniese.
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periodo democratico''’. 1l riferimento ad Efialte costituirebbe, in buona sostanza, un
‘efficace strumento di legittimazione per un organismo in sé sospetto’™”, al fine di
rendere accettabile ad un’opinione pubblica prevalentemente ostile un’istituzione
considerata unanimemente ‘non democratica nell’ispirazione e negli obiettivi"’.
Sulla base di quanto ora esposto, si ritiene che il richiamo al VII libro dell’'opera di
Filocoro costituisca 'unico riferimento cronologico attendibile per I'individuazione
del periodo di istituzione dei nomophylakes. Resta tuttavia da chiarire se sia
preferibile accreditarli all’epoca di Antipatro o a quella di Demetrio del Falero. Sulla
base di un passo del Lexicon in decem oratores atticos di Arpocrazione'”, alcuni
studiosi hanno collocato la (re)introduzione di un collegio di nomophylakes

nell’ambito delle riforme costituzionali promosse da Antipatro'. 1l lessicografo

infatti scrive:

Nopoguhakeg: apyn Tig wap’ Abnvaioig ovtwg ekaleito, dalpépouoa
1OV Beopobetdv: Aeivapyog ko’ Tpepaiou kai évig katal TTubéou.
PiNGyopog Ot ev 1 T aMa 1€ Tiva OieEijAOe Trept altdv | xar om

oUTO1 TAS ApYAS Emvdykalov Toig véporg xpfioBar.

" Tale ipotesi & ampiamente discussa dalla studiosa in Bearzot 2007, pp. 61-66. Sulla sua scia, anche
Banfi 2010 pp. 149-150; Faraguna 2015, pp. 153-154. Sulla possibilitd di una manipolazione delle
informazioni, gid Poddighe 2002, p. 47.

7" Cfr. Bearzot 2007, p. 65.

""" L'unica possibilitd per ammettere l'esistenza dei nomophylakes gid in epoca efialtea sarebbe quella
di supporre che essi abbiano avuto poteri molto limitati, come ad esempio la custodia materiale delle
leggi. Cfr. Ferguson 1911, pp. 272-273; Banfi 2010, p. 146. Vd. Bearzot 2007, p. 66.

" Vd. Keil 1902; Harp., Lex. s.v. vVOpOpUAOKEG.

"2 Cfr. Busolt — Swoboda 1920, vol. II, pag. 925 secondo cui i nomophylakes compaiono gia nel
326-323 a.C.; Sciascia 1965, p. 643; De Sanctis 1966, pp. 194-205 e Hansen 1991, p. 211, secondo
cui l'introduzione dei nomophylakes andrebbe collocata poco dopo la morte di Alessandro Magno.
Wallace 1989, pp. 202-203 ¢, invece, incline a pensare che i nomophylakes furono introdotti per un
breve periodo dopo il 322 a.C. Cosi anche Gagarin 2000 p. 353, nt. 17. Si segnala che al periodo di
Antipatro aveva indotto a pensare anche la testimonianza dell’ Anonymus Argentinensis, un
frammento papiraceo contenente un commentario alla Conero Androzione di Demostene in cui
sembrerebbe esserci menzione di una nomophylakon arché (cfr. Keil 1902, pp. 174-176; Wilcken
1907, pp. 374-376; De Sanctis 1966, p. 194). Come si vedrd meglio in seguito (cfr. infra nt. 142),
tuttavia, il testo non & da considerarsi attendibile. Si segnala inoltre che, trattandosi di un
commentario, il documento potrebbe far riferimento anche a magistrature istituite dopo la morte di

Demostene.
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Trad.: Nomophylakes. Cosi era chiamata presso gli Ateniesi una
magistratura, che ¢ diversa da quella dei thesmotetai. Dinarco (li
menziona) nella Contro Imereo e nella Contro Pitea. Filocoro nel
settimo libro (dell’ A¢zhis) si occupd di loro e di come essi costringessero i

magistrati ad agire secondo le leggi''.

11 passo, oltre a confermare I'interesse di Filocoro per i nomophylakes e le funzioni
ad essi demandate, menziona la loro presenza in due orazioni di Dinarco, la Conero
Imereo e la Contro Pitea. Esse, nonostante la totale assenza di informazioni circa il
periodo in cui vennero pubblicate, sono state comunemente datate, mediante
I'identificazione dei due personaggi accusati, agli anni 20 del IV secolo a.C., ossia in

2. Ai fine del restringimento

concomitanza con il governo oligarchico di Antipatro
della forchetta cronologica interessata, si aggiunga che in un’altra orazione, la
Contro Filocle, Dinarco si rivolge alla giuria popolare chiamando i suoi membri tijg
Snpokpatiog kal TGV vOpwv @UNokeg, espressione che, come gia evidenziato da
Wallace, I'oratore non avrebbe usato se il collegio dei nomophylakes fosse gia stato
attivo'”. Qualora dunque la testimonianza di Arpocrazione fosse degna di fede,
listituzione dei nomophylakes andrebbe collocata nei pochi mesi che separarono la
Contro Filocle, datata al 323 a.C., dagli altri due discorsi'**. Tale ipotesi cronologica
non ¢ tuttavia immune da difficoltd. Innanzitutto si osservi che lo stato

particolarmente frammentario di entrambi i discorsi impedisce di comprendere il

contesto in cui i nomophylakes vengono citati e che I'oratore potrebbe, a rigore,

2! Traduzione di B.N. D’Antonio.

122 Entrambe le orazioni sono considerate autentiche da Dion. Hal., Din. 10 = fr. VI 1 Conomis. La
datazione dei testi si basa sulla collocazione dei due personaggi nella scena politica ateniese. Imereo,
infatti, da identificare verosimilmente nel fratello di Demetrio del Falero, era un fervente seguace
della causa democratica ¢ fu condannato a morte da Antipatro al pit tardi nel 322/321 a.C.
L’orazione contro di lui dovrebbe quindi essere stata pronunciata prima di questa data. Quanto alla
Contro Pitea, essa dovrebbe invece essere anteriore al 322 a.C. poiché ¢ in quell’anno, dopo la pace
con Antipatro, che Pitea, cacciato da Atene durante la guerra lamiaca, fece ritorno in patria. Vd.
anche De Sanctis 1966, pp- 194-195; 203; Costa 2007, pp. 384-385; Banfi 2010, p. 151

' Cfr. Wallace 1989, p. 203.

' Cfr. Costa 2007, pp. 386-387.
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aver fatto riferimento a magistrati attivi in altre poleis™. Inoltre bisogna considerare,
sulla scia della Poddighe, che I'introduzione di un collegio di nomophylakes durante
il governo imposto ad Atene da Antipatro risulterebbe del tutto priva di
giustificazioni. L'innalzamento a 2000 dracme del censo minimo richiesto per il
possesso della cittadinanza escludeva infatti dal politeuma gran parte del corpo
civico, rendendo di fatto inutile la presenza di magistrati che controllassero lattivita
legislativa ~ dell’assemblea'™.  Di  contro, tali funzionari si adatterebbero
particolarmente bene al regime a partecipazione ben pit allargata promosso da
Demetrio'”. Secondo Williams, inoltre, diversi documenti epigrafici testimoniano
che, durante I'oligarchia antipatride, il controllo sulla legalitd dei provvedimenti
politici e amministrativi e il compito di bloccare lapprovazione di norme

®, le cui competenze andrebbero

sconvenienti erano svolti dall’anagrapheus®
pertanto a sovrapporsi a quelle dei nomophylakes. Pur ammettendo, inoltre, che
I'identificazione dei due personaggi accusati sia corretta ¢ che tali orazioni siano
state effettivamente pronunciate negli anni 20 del IV secolo, non ¢ detto che la data
di recitazione coincida con quella di composizione scritta e non si pud pertanto
escludere che esse siano state redatte e pubblicate solo successivamente'”. Secondo la
testimonianza di Dionigi di Alicarnasso, del resto, Dinarco scrisse le sue orazioni
29130

‘quando Cassandro governo la cittd*, ossia durante il regime di Demetrio Falereo.

Sembra quindi lecito ipotizzare che Dinarco, amico di Demetrio e anch’egli allievo

' Cfr. Poddighe 2002, pp. 51-52.

"% Come affermato da Aristot., Pol IV 1298 b, 26-31, infatti, i nomophylakes hanno senso in un
impianto costituzionale in cui la soglia censitaria sia sufficientemente bassa per consentire I'accesso al
governo a una considerevole parte del popolo. Cfr. Poddighe 2002, pp. 51-52; Banfi 2010, p. 151;
Faraguna 2015, p. 154.

77 Cfr. Poddighe 2002, p. 51; Banfi 2010, p. 151; Faraguna 2015, p. 154.

128 Cfr. Williams 1985, p- 184.

' Secondo Banfi 2010, p. 151, infatti, non andrebbe esclusa a priori la possibilitd che un processo
contro Pitea si sia svolto durante il governo di Demetrio del Falero e che I'Imereo della seconda
orazione non sia il fratello del Falereo, ma un suo omonimo piu giovane. Sull'incertezza delle
circostanze in cui tali orazioni vennero pronunciate e sul periodo in cui esse vennero eventualmente
pubblicate, cfr. Poddighe 2002, p. 49. ¢ Costa 2007, pp. 384-385.

130 vd. Dion. Hal., Din. XII 2, 4. Simile anche la notizia di Plut., Virae X Or. 850 c. Cfr. anche
Poddighe 2002, p. 50.
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di Teofrasto™, abbia rielaborato a posteriori i propri interventi oratori e che, nel
tentativo di alimentare il dibatto riguardo I'abolizione delle graphai e I'attribuzione
del potere di controllo sulla legittimita costituzionale a un altro organo
magistratuale, abbia volontariamente favorito la diftusione di anacronismi rispetto
all'introduzione dei nomophylakes™. Come gia affermato dalla Poddighe, del resto,
‘Demetrio fu artefice di un esteso tentativo di manipolazione e rielaborazione storica
nel tentativo di legittimare il proprio potere costituito, caratteristica che fu invece
completamente assente durante il regime di Antipatro’”. In conclusione, in questa
sede si ritiene che i riferimenti alle orazioni dinarchee non costituiscano una prova
sufficientemente forte per consentire di ascrivere ad Antipatro I'introduzione di tali
magistrati'**.

Quanto, infine, alla possibilita dell’istituzione di tale collegio durante la breve
parentesi democratica che segui la morte di Focione, essa si esclude per le ragioni
sopra esposte relative all'incompatibilitd tra listituto dei nomophylakes e un
governo democratico'”.

Alla luce dei fatti analizzati, non resta dunque che attribuire I'introduzione dei

136

nomophylakes a Demetrio del Falero'”. Tale istituto sembra infatti particolarmente

131 vd. Dion. Hal., Din. 11 9-10; 15-16; 26.
? L’operazione di Dinarco sarebbe insomma simile a quella ipotizzata anche per Filocoro, per cui
vd. suprap. 41. Cfr. anche Poddighe 2002, p. 50 e vd. Banfi 2010, p. 152-153; Canevaro 2011, p. 68.
' Cfr. Poddighe 2002, pp. 51-52.

P Cfr. Poddighe 2002, p. 51; Banfi 2010, p. 151; Faraguna 2015, p. 154.

1 Cfr. anche Costa 2007, p. 386.

1% Un ulteriore legame tra i nomophylakes e Demetrio del Falero potrebbe essere costituito dal passo
VIII 102 dell’ Onomasticon di Gaio Polluce, s.v. ot €vb<eka>. Il lessicografo infatti scrive: “Gli undici
erano uno per trib, e si aggiungeva loro un segretario. Cambiarono il loro nome in nomophylakes
sotto Demetrio del Falero. Si occupavano del desmorerion ed esercitavano I'apagoghe contro ladri,
rapitori e ladri d’abiti, per metterli a morte, se confessavano, se invece non lo facevano, per introdurli
al tribunale e metterli a morte qualora fossero riconosciuti colpevoli. La porta del desmophylakion
[codd. vopopulakiou], attraverso la quale venivano condotti a morte, si chiamava Charonion” (trad.
Bearzot 2007, p. 44). Le notevoli difficoltd interpretative che tale passo aveva suscitato a causa della
divergenza delle informazioni qui ricavate con quelle note mediante la testimonianza filocorea sono
state definitivamente chiarite in un recente studio condotto dalla Bearzot. La studiosa, infatti, in
seguito ad un’accurata analisi del foglio 27 verso del manoscritto Clarkianus 39, segnala che la
lezione corretta per la riga 6 ¢ desmophylakiou anziché nomophylakiou. Tale errore, gia evidenziato
da Bethe 1962, p. VI sulla base di Schol. Plat. Phaed. 59 e, permette di ipotizzare che anche il
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congeniale all'opera riformatrice del Falereo, orientata da un lato a riorganizzare in
senso pitt moderatamente oligarchico la pofis e dall’altro a limitare i poteri
deliberativi del demos, al fine di garantire la stabilitd alla legislazione ateniese e il
mantenimento del potere. Nel VII libro dell’Aethis, inoltre, si menzionano i
gynaikonomoi e gli apostoleis — i primi intesi come controllori della moralita e del
decoro femminili e i secondi destinati a sovrintendere all’armamento della flotta®” —,
la cui istituzione viene concordemente attribuita dagli storici alle riforme di
Demetrio. A tali osservazioni, si aggiunga la possibilitd che I'opera riformatrice del
Falereo sia stata orientata alla concretizzazione degli insegnamenti filosofico-politici

della scuola aristotelica™®.

sostantivo nomophylakes a 1. 2 vada corretto in desmophylakes. Come gia osservava il Gehrke
(Gehrke 1978, p. 188), del resto, e come sembrerebbe confermato da Schol. V Aristoph. Vesp. 1108
a, non ¢ impossibile ammettere, per questioni fonetiche, il passaggio desmophylakes-
thesmophylakes. Quest'ultimo termine ¢ a sua volta facilmente confondibile, per ragioni semantiche
¢ per evidenti affinitd istituzionali, con il sostantivo nomophylakes. Tale ipotesi emendativa, che
consente di respingere il passo di Polluce come una testimonianza sui nomophylakes, ¢ stata
condivisa quasi unanimemente dagli studiosi, con la sola eccezione di L. O’Sullivan. Questa studiosa,
infatti, ha tentato di rivendicare lattendibilita del passo di Polluce basandosi, oltre che
sull'associazione del nomophylakion con la ‘porta del carcere’ presente in alcuni lessici (per cui vd.
Suda, ss.vv. vopopuhakiou BUpo; Xapwveiog Bupo; Hesych. s.v. Xapdveiov; Zenob. VI 41
Xapwviog exipcx), sulla testimonianza del gia menzionato Anonymus Argentinensis in cui, a distanza
di una linea, si menzionano una nomophylakon arché e gli Undici. Tuttavia, come notato gia dal
Ferguson 1911 pp. 271-272, questo testo, peraltro molto frammentario, potrebbe aver facilmente
riproposto la medesima confusione nomophylakes/ desmophylakes presente in Polluce. Quante alle
fonti lessicografiche, esse, come sostenuto dalla stessa O’Sullivan 2001, p. 56, derivano da una fonte
comune e non possono pertanto valere come testimonianze indipendenti. Si segnala, infine, che
Iidentitd tra gli hendeka e i desmophylakes risulta attestata anche in Schol. Demosth. XXII 26 e
XXIV 80, mentre I'associazione tra hendeka e desmoterion si ritrova gid in Aristot., Ach. Pol. XXXV
1 (kai To¥ Seopwtnpiou pulakag Evbexa) e LII 1 dove & riportato: kabiotdot 8¢ kai Toug Evdeka
kAP, TOUG ETipeAnoopévous TV év 16 Seopwtnpiw, [. . .J. Cfr. Bearzot 2007, pp. 43-48 e vd.
Costa 2007, pp. 382-384 ¢ Banfi 2010, pp. 156-161.

7 Per i gynaikonomoi, vd. F 65; FrGrHist. 328 (e anche Poll. VIII 112 e Ath. 542 d); per gli
apostoleis, vd. un passo di Arpocrazione (FGrHist. F 63; 142). Per una sintetica ma esaustiva
trattazione sui gynail(onomoi ateniesi, cfr. Banfi 2010, pp- 115-133.

" Vd. Strabo. IX 1, 20. Cfr. anche Banfi 2010, pp. 76-77. Un’analisi sulleventuale influenza
esercitata dalla filosofia peripatetica sull’attivitd legislativa di Demetrio ¢ stata condotta da Faraguna
2016, con particolare attenzione, alle pp. 48-53, all'istituzione dei nomophylakes. A conclusione del
suo lavoro, lo studioso, pur riconoscendo il ruolo che la filosofia aristotelica indubbiamente rivesti
nella formazione umana e politica del Falereo, ne limita Iimportanza, riconducendo le scelte

legislative di Demetrio al tentativo di ‘risolvere squilibri, tensioni e contraddizioni emerse nella
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La figura di Demetrio del Falero

39 Demetrio fu

Allievo di Teofrasto e membro di spicco della scuola peripatetica
insediato da Cassandro al governo di Atene nel 318 a.C.""", divenendo cosi uno dei
pochissimi filosofi a noi noti assurti al governo di una pofis'*'. Di tendenza filo-
macedone e oligarchica, il Falereo caratterizzo la propria azione politica come quella
di un riformatore interessato a restaurare la patrios po/jteia e presento se stesso come
un nomothetes, al pari di Draconte e Solone'*. E oramai quasi unanimemente
condiviso che il percorso politico e il programma legislativo di Demetrio siano stati
influenzati in modo pervasivo dalle indagini storico-filosofiche condotte nell’ambito
dell’Accademia e del Liceo'. In questo panorama, vanno tuttavia segnalate le
rilevanti eccezione del Gehrke e di Faraguna. Secondo il primo, infatti, all’'origine
dell’azione riformatrice del Falereo vi sarebbero esclusivamente uno spiccato
pragmatismo politico nonché una profonda analisi delle istituzioni presenti nelle
altre poleis, talvolta prese come modello'; secondo lo studioso italiano, invece, il
programma di riforme messo in atto da Demetrio, al di 14 del peso indubbiamente

esercitato su di esso dalla sua formazione filosofica, era orientato ‘da un lato, ad un

progressivo  ridimensionamento  delle competenze legislative e giudiziare

societd di Atene durante il IV secolo e divenute pit acute nel dopo-Cheronea’ (Faraguna 2016, p.
62).

"% Per i rapporti con Teofrasto, vd. Suda, s.v. Anprpiog; Diog. Laert. V 75; Cic., De officiis, 1 1, 3;
Resp. 11 1, 2. Sebbene non esistano fonti antiche a sostegno di tale congettura, l'intensa attivitd di
insegnamento che Aristotele svolse ad Atene fino al 323 a.C. ha indotto alcuni studiosi a ipotizzare
che Demetrio fu anche uditore di Aristotele. Cfr. Ostermann 1847, pp. 13-15; Gehrke 1978, p. 149;
Williams 1987, p. 88 e nt. 6; 1997, p. 328; Gagarin 2000, p. 348; Gottschalk 2000, p. 368; Banfi
2001, p. 336. Haake 2007, pp. 70-71 ritiene invece che Demetrio, nato intorno al 355 a.C., non fu
allievo di Teofrasto, poiché questultimo divenne scolarca nel 322/1, quando quindi la formazione
intellettuale del Falereo doveva essersi gia ultimata. Faraguna 2016, p. 36 ritiene incerta lattribuzione
di Demetrio al Peripato e il suo rapporto di discepolato con Teofrasto.

% Vd. Diod. XVIII 74, 1-3. Sulle possibili motivazioni della scelta di Cassandro, cfr. infra pp. 140-
141. Cfr. anche Habicht 1995, p. 63.

"1 Per questa idea, si vd. gid Cic., Leg. III 14. Gli altri casi, limitati all'epoca arcaica e concentrati
nell’area delle colonie, sono quelli di Pitagora, Archita ed Empedocle. Cfr. anche Banfi 1999, p. 530;
2010, p. 3.

'#2 Cfr. Canevaro 2011, p. 65.

' Cfr. Ferguson 1911, 265-276; O’Sullivan 2009, p. 197; Banfi 2001, passinz; 2010, p. 7.

" Cfr. Gehrke 1978, passim.
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dell’assemblea, e dell’altro ad un graduale accrescimento dei poteri e del ruolo
politico dell’Areopago™®.

Tuttavia, sebbene non sia possibile negare a Demetrio il tentativo di perseguire
concretamente specifici  obiettivi politici, e benché non esistano esplicite
testimonianze sulla dipendenza della sua politica dalla coeva riflessione filosofica,
non si pud non riconoscere la grande coerenza ideologica delle sue riforme, né
sottovalutare l’aderenza di molte delle sue iniziative con le raccomandazioni

146 Ta reintroduzione di un sistema timocratico e la

platoniche e aristoteliche
trasformazione della costituzione in senso moderatamente oligarchico richiama, ad
esempio, le riflessioni di Aristotele sulla miglior forma di governo, da identificare in

47 L’abbassamento a mille dracme

una politeia a meta tra l'oligarchia e la democrazia
del censo minimo richiesto per partecipare alla vita politica sembra, inoltre, molto
vicino alla raccomandazione aristotelica di evitare che il numero degli esclusi
superasse quello degli ammessi al policeuma'®. Di ispirazione peripatetica sembra
anche un’altra delle misura adottate dal Falereo poco dopo la sua ascesa al potere,
ossia la realizzazione del primo vero censimento della storia di Atene'”. Tra le
riforme in campo sociale, interessante appare la gid menzionata introduzione di un
collegio di gynaikonomoi, con il compito di controllare il comportamento delle
donne e sanzionare eventuali violazioni'’. Nella Politica, infatti, Aristotele inserisce

la gynaikonomia, cosi come la nomophylakia, tra le magistrature tipiche delle citta

ben governate ¢ dedite al mantenimento del buon ordine, mentre Teofrasto

' Cfr. Faraguna 2015, p. 154; 2016, passim.
14 Cfr. anche Williams 1987, p. 87; 93; 98.
7 Cfr. Williams 1987, p. 94.

48 g comunque evidente che simili riforme avessero degli scopi pragmaticamente politici, ossia
affidare il potere alle classi medie, evitando cosi I'insorgere di rivolte e garantendo la stabilita dello
Stato. Cfr. Gottschalk 2000, p. 378.

'*" Aristotele, infatti, considerava il censimento come uno strumento necessario per poter adeguare la
soglia minima di censo alle mutate condizioni economiche della popolazione, per cui vd. Aristot.,
Pol. V 1308 a 21 — b 10. Sulla promozione del censimento da parte di Demetrio, vd. Ath. VI 103.
Cfr. anche Banfi 1999, pp. 540-541.

" Sui gynaikonomoi ateniesi di IV secolo, cfr. anche Banfi 2010, pp. 115-133.
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raccomanda alle donne ‘di vestire con modestia e non essere troppo appariscenti’'.

Rispetto alle leggi suntuarie — altro importante ambito nel quale Demetrio
intervenne —, esse indubbiamente miravano ad evitare che, a causa di spese
sconsiderate, i cittadini piti abbienti scivolassero nei ceti inferiori, determinando cosi
una riduzione degli aventi diritto al voto e I'inevitabile trasformazione in senso pit
spiccatamente oligarchico della costituzione. Tuttavia va evidenziato che un invito a
moderare il lusso e le spese per banchetti e funerali era stato espresso sia da Platone
che da Aristotele™, e che quest'ultimo aveva giudicato come inutile e dispendioso
anche il sistema delle /eirurgiai, non a caso abolite da Demetrio'. Quanto ai
nomophylakes, come si & gia visto, essi erano stati al centro della riflessione
platonica delle ZLeggi, dove costituivano I'arché principale e rispondevano
all'esigenza di restringere gli spazi un tempo destinati alla sovranitd popolare. Per
Aristotele, invece, essi costituivano un buon correttivo per quei governi che non
volevano caratterizzarsi come marcatamente oligarchici, € rappresentavano un
collegio fondamentale per il mantenimento della costituzione e della legalita ™.
Valutando troppo debole il legame con la filosofia, Gehrke ha ipotizzato che, per
lintroduzione di tale collegio, Demetrio abbia preso come modello quello dei
nomophylakes elo thesmophylakes attestati in altre  poleis™. Una simile
osservazione ¢ indubbiamente degna di considerazione, ma andrebbe innanzitutto
osservato che non sembrano esistere attestazioni dei nomophylakes prima dell’epoca

platonica, ¢ che tutte le testimonianze epigrafiche di tali magistrati risalgono all’eta

"1 Oltre al gid menzionato passo aristotelico, si vd. Stob., Aneh. IV 23, 42, 2; 28, 7, 2.

2 Vd. Plat., Leg. 755; 958-959 e; Aristot., £th. Nic. 1122 b. Vd. anche Cic., Leg. Il 63. Contra
Gehrke 1978, pp. 162-170 e Faraguna 2016, pp. 53-57, secondo cui la regolamentazione sui funerali
e le sepolture sarebbe simile a quella gia in vigore ai tempi di Solone, e potrebbe essere stata dettata
dalla volontd di Demetrio di associare la propria azione politica a quella del noto legislatore, nonché
dalla necessita di limitare le spinte individualistiche dei ceti piti abbienti della popolazione e
contestualmente rinvigorire l'uniformitd dei comportamenti sociali.

' Vd. Plut., Mor. 349 a. Per le raccomandazioni di Aristotele sull’abolizione delle liturgie, vd.
Aristot., Pol. V 1305 a 4-8; 1309 a 11-21; VI 1320 b 4; 1321 a 32-35. E inoltre possibile che lo stesso
Demetrio si sia occupato della questione nel trattatello Peri megalopsychias (Diog. Laert. V 81 = fr.
78). Cfr. anche Williams 1987, p. 96; 1997, p. 335 e Faraguna 2016, pp. 57-61.

%" Vd. Plut., Glor. Athen. VI (frg. 136 [Wherli]. Cfr. e.g. Banfi 2010, passim.

155 Cftr. Gehrke 1978, pp- 153-155; 160-162; 181-184.
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ellenistica avanzata; quanto ai thesmophylakes, la cui presenza ¢ attestata in alcune
regioni gid per il V secolo a.C. e I'inizio del secolo successivo, la loro identitd di

156 Anche ammettendo,

funzioni con i nomophylakes deve ancora essere dimostrata
inoltre, che Demetrio abbia ereditato i nomophylakes dalle istituzioni presenti in
altri contesti poleici, bisognerebbe ricordare che le idee di Platone e Aristotele in
quel periodo godevano, grazie allattivita dei loro allievi, di un’amplissima
circolazione e di una rapida diffusione e che proprio tali riflessioni potrebbero essere
state all’'origine degli esperimenti istituzionali di cui parla lo studioso tedesco™.
Andrebbe altresi valutata la concreta possibilita che il Falereo sia venuto a
conoscenza della loro esistenza mediante I'ampio materiale della raccolta di
Costituzioni portate avanti da Aristotele e dalla sua scuola™”. La scelta di riprodurre
ad Atene determinati istituti magistratuali non pud in ogni caso essere ridotta a
questioni di mera casualitd, ma sembra piuttosto legata ad una volontaria e
consapevole adesione della sua politica agli insegnamenti filosofici. Cio che in
questa sede interessa evidenziare, dunque, ¢ che Demetrio, nel tentativo di mettere
in atto delle riforme che migliorassero l'efficienza e la stabilitd di Atene e che,
limitando il potere del demos, gli garantissero un pitt ampio controllo sulla vita
politica della pofis, fece propri gli insegnamenti platonici e soprattutto aristotelici e
tentd di adottare i correttivi che secondo i due filosofi erano necessari per risolvere
gli errori della democrazia e instaurare un governo in grado di garantire la stabilita
ed evitare sovvertimenti di ogni genere'”. Del resto, quando nel 307 Demetrio
Poliorcete fu accolto in Atene come restauratore della democrazia e il Falereo fu

condannato in contumacia, uno dei primi provvedimenti presi dal nuovo governo

fu il divieto di insegnamento della filosofia senza autorizzazione, a conferma del

13 Lattestazione pill antica sui thesmophylakes si trova in Thuc. V 47, 9 in cui tali magistrati erano
incaricati, insieme ai demiurghi, di amministrare il giuramento con cui gli Elei si impegnavano a
rispettare il trattato del 420 a.C. Thesmophylakes sono attestati all'inizio del IV secolo anche a Keos,
per cui cfr. IG IX 5, 594. Si segnala comunque che la qualifica di thesmophylax(kes) ¢ attestata molto
pit raramente rispetto a quella di nomophylax(kes). Sullimpossibilita di affermare con certezza
I'identitd nomophylakes-thesmophylakes, cfr. anche Faraguna 2015, p. 144.

"7 Cfr. anche Williams 1997, p. 334.

' Cfr. anche Williams 1997, p. 334.

1% Cfr. anche Williams 1987, p. 93.
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fatto che gid ai contemporanei era evidente come la politica di Demetrio fosse stata

intrinsecamente ispirata dalla filosofia, in particolare quella aristotelica'®.

La funzione del collegio

[ testi letterari e lessicografici costituiscono le sole fonti di cui disponiamo per
cercare di comprendere anche altre informazioni relative ai nomophylakes, come ad
esempio le funzioni ad essi demandate, nonché il loro numero e le modalita di
nomina.

Quanto alle competenze del collegio, le fonti indicano che esse riguardavano
diversi ambiti. Secondo la testimonianza del Lexicon Rhetoricum Cantabrigiense
riportata precedentemente e confermata senza troppe differenze da quella di Suda e
Gaio Polluce', infatti, sembra che i nomophylakes avessero competenze sia in
N b- 1 h . . ’162 E . . . d- 1 .1.
ambito sacrale che civico'”. Essi rivestivano un posto di assoluto rilievo a teatro e
presiedevano a una processione in onore di Pallade, comunemente identificata con
quella delle Plinterie'”. 1l riferimento alle bende bianche che indossavano durante
I’ascesa all’Areopago sembra inoltre rimandare ad uno szacus quasi sacerdotale, di cui

pag q

Demetrio li avrebbe investiti per accrescerne 'importanza e 'autorevolezza'*.

1" Sull’argomento, seppur in termini un po’ diversi da quelli qui presentati, & recentemente tornato
Faraguna 2016, pp. 40-41. Si segnala inoltre che dopo essere stato cacciato da Atene, Demetrio si
rifugio prima a Tebe e, dopo la morte di Cassandro, in Egitto, presso la corte di Tolomeo Sorér.
Alcuni studiosi ritengono che il Falereo abbia aiutato Tolomeo nella redazione del codice civile
alessandrino, a conferma dell'interesse della scuola peripatetica per le leggi e le costituzioni. Cfr.
anche Williams 1987, p. 90. Si ricorda che & proprio nel diagramma di Tolomeo (per il quale vd.
infra, pp. 59-66) che i nomophylakes fanno la loro prima apparizione in Egitto.

1l Cfr. Pollux VIII 94 ¢ Suda, s.v. o vopopUAOKES Tiveg.

12 Secondo la testimonianza di Gaio Polluce VIII 102, i nomophylakes avrebbero ricoperto anche
quelle funzioni di polizia un tempo prerogativa degli Aendeka.

' In tale processione si svolgeva I'antica cerimonia del lavaggio della statua lignea di Atena Poliade.
Sull’identificazione di tale processione con le Plinterie, un tempo di pertinenza dell’Areopago, cfr. De
Sanctis 1966, pp. 194-195; Gehrke 1978, p. 152; Dillon 2002, p. 134; Banfi 2010, p. 154; 2012, p. 73.
La maggior parte degli studiosi & inoltre oramai concorde nel connettere le Plinterie alla cosiddetta
“processione al Falero”, festa in cui gli efebi conducevano la statua di Atena al Falero e nota grazie a
tre iscrizioni di II secolo a.C. per cui vd. /G II* 1106, 1l. 11-12; 75-76; 1108, 1l. 9-10; 1011, 1. 9-11.
Cfr. Robertson 1992, p. 142; Greco 2011, pp. 405-406 e vd. anche Simon 1983, pp. 46-48; Nagy
1991, pp. 288-289; Humphreys 2004, p. 117.

16+ Cfr. Banfi 2010, p. 154.
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Quanto alla loro funzione politica, essi partecipavano a tutte le sedute
dell’Assemblea e del Consiglio occupando il posto accanto ai proedri, ed erano
incaricati di vigilare sulla legittimita delle proposte avanzate dai cittadini e di
valutare che tutte le altre magistrature agissero conformemente alla legge,
procedendo verosimilmente alla loro destituzione nel caso di inottemperanza'®.
Dall’analisi di questo passo appare quindi evidente che il collegio dei nomophylakes
accentro su di sé le diverse procedure di controllo, come la rendicontazione dei
magistrati e le funzioni di tutela delle leggi e della politeia che nel IV secolo erano
state rivestite dai tribunali popolari ed esercitate mediante il ricorso alle graphai® e
che in epoche ancora pili antiche erano state ricoperte dall’Areopago'”.

Secondo il testo della Suda, inoltre, a riguardo leggermente piti ampio, i
nomophylakes avevano la facoltd ‘di impedire I'esercizio del voto qualora la proposta
oggetto di deliberazione fosse loro sembrata inopportuna o contraria alla legge™'*. 1
provvedimenti presentati in assemblea dovevano quindi essere sempre sottoposti a
una valutazione da parte dei nomophylakes, affinché essi, che possedevano un
potere di veto non solo sospensivo ma definitivo, ne autorizzassero il voto'”.
Rispetto a quanto avveniva nel periodo democratico, pertanto, in cui le azioni
contro norme incostituzionali potevano essere presentate anche successivamente alla
loro proposta, la funzione dei nomophylakes sembra possedere un carattere
preventivo, in quanto orientata non tanto a punire le azioni pubbliche

incostituzionali, ma piuttosto a bloccare le proposte di legge ritenute tali ed evitare

che venissero discusse in Assemblea. Questa loro funzione preventiva spiegherebbe,

19 Cfr. Gehrke 1978, p. 152; Banfi 2010, p. 156. Lipotesi che ai nomophylakes fosse demandato
anche il compito di punire gli eventuali magistrati inadempienti si basa sul fatto che tale collegio
ereditd le funzioni un tempo esercitate dall’Areopago, che puniva con una multa pecuniaria i
trasgressori. Cfr. Gehrke 1978, p. 153.

19 Cfr. Gehrke 1978, p. 161; Banfi 2010, p. 155; 2011, p. 73. Significativo in tal senso il ricorso al
termine asymphora, che richiama proprio la procedura contro le leggi inopportune. Cfr. anche
Canevaro 2011, p. 67.

'7 Non sembra quindi un caso che i nomophylakes debbano recarsi proprio presso I’Areopago.

198 Cfr. Suda, s.v. ot vopopulaxeg Tiveg. E probabile che anche il testo della Suda derivi da quello di
Filocoro. Cfr. Banfi 2012, p. 73.

19 Cfr. Gehrke 1978, p. 154; Banfi 2010, p. 155.
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secondo Banfi, la drastica riduzione delle norme approvate dall’Assemblea durante il

70, L'azione dei nomophylakes pare quindi orientata a ridurre i

governo di Demetrio
poteri deliberativi dell’Assemblea e a garantire cosi il mantenimento della
legislazione vigente, nonché verosimilmente ad evitare lapprovazione di norme

che, contrarie alla volontd di Demetrio, avrebbero potuto provocare una

destabilizzazione politica.

Composizione e modalitd di nomina

Rispetto al numero dei magistrati che componevano il collegio, le fonti ci
informano che essi erano sette, numero che, come gia detto, sembra sganciare la

171

magistratura dal sistema delle tribui clisteniche'”'. Sebbene la maggior parte degli
studiosi abbia accolto questa cifra, in questa sede appare ragionevole la critica mossa
da Jacoby e poi ripresa pill recentemente da Banfi. Entrambi infatti notano che tutte
le fonti lessicografiche mettono in guardia dal non confondere i nomophylakes con
i thesmotetai”, collegio composto da sei magistrati, e giustificano questo
avvertimento ipotizzando che le due magistrature fossero simili per numero di
componenti. L'errore del copista del Lexicon Rhetoricum Cantabrigense

deriverebbe in tal caso dalla confusione con il numero del libro da cui il frammento

¢ tratto'”>.

Passando infine alla modalitd di nomina, le uniche informazioni ci vengono da un
frammento del De elegendis magistratibus di Teofrasto (fr. b 1l. 46-50), in cui si

afferma:

elg &€ vopogpulakiav fj Tiva Totautny €tépav dikatoouvng Sel.

17" Cfr. Banfi 2010, pp. 155-156. Vd. anche Canevaro 2011, p. 67.

71 Cfr. Bearzot 2007, p. 58.

2 Vd. Lex. Rhet. Cant., s.v. vopopUlokeg; Suda, s.v. oi vopopuUlakeg Tiveg; Harp., Lex., s.v.
VOHOPUAGKES.

' Cfr. FGrHise. 111 b 11, pp. 244-245, nt. 23; Banfi 2010, pp. 153-154. Contra Bearzot 2007, p. 58

secondo cui tale ipotesi resta difficilmente comprovabile.
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Trad.: Per (ricoprire) la nomofilacia e le magistrature di questo genere

occorre possedere la virtt della giustizia'.

Questo frammento, per quanto breve e poco esplicito rispetto alle procedure seguite
nel processo di designazione, lascia supporre che il reclutamento dei nomophylakes,
in virtd dell’alto ruolo da essi rivestito e coerentemente con le procedure di nomina
ipotizzate per gli altri principali collegi della pofis, avvenisse per via elettiva
piuttosto che per sorteggio'”. Quest’ultimo sistema, del resto, in vigore ad Atene
per tutto il periodo democratico, era stato aspramente criticato sia da Platone che da
Aristotele, che ne avevano sottolineato i limiti nella capacitd di tenere in debita
considerazione le competenze individuali, favorendo la creazione di un regime
caotico e individualistico e agevolando la possibile ascesa di demagoghi'”. Un
sistema di reclutamento elettivo, al contrario, era considerato dal pensiero
peripatetico come tipico dei governi oligarchici'”’, nonché in grado di garantire un
maggior rigore morale nella nomina e la giusta considerazione delle qualita
personali del prescelto. Appare pertanto verosimile che Demetrio, nell’ambito del
grande programma di riforme di cui egli fu artefice, sia intervenuto anche sulle
modalitd di designazione dei magistrati, riducendo o addirittura abolendo il
sorteggio e introducendo al suo posto I'elezione. Secondo Gehrke, ¢ inoltre lecito
ipotizzare che, analogamente a quanto noto per le altre magistrature ateniesi del

tempo, il collegio dei nomophylakes avesse durata annuale, e che I'accesso a tale

17+ Per la traduzione, cfr. Banfi 2010, p. 153.

17> Ci si riferisce specificamente alla selezione degli arconti che si ritiene comunemente avvenisse per
elezione. Oltre a una testimonianza del Marmor Parium, infatti, induce a questa ipotesi il fatto che
nel decennio del regime del Falero, rivestirono tale carica, oltre allo stesso Demetrio, diversi
personaggi influenti come loratore Democlide, anch’egli allievo di Teofrasto, e 'accademico
Polemone. In questa sede, cosi come gid Banfi 2010, pp. 114-115, si ritiene che le probabilita che le
nomine di costoro siano state determinate dal sorteggio siano piuttosto basse e pare preferibile
giustificare il fenomeno con un cambiamento nel metodo di reclutamento dei magistrati. Sulla
possibilita che i nomophylakes fossero una carica elettiva, cfr. anche Williams 1997, p. 341; Canevaro
2011, p. 67.

170 Cfr. Plat., Resp. 557 a-b; Aristot., Pol. IV 1294 b, 7.

77" Cfr. Aristot., Pol IV 1294 b, 7-13.
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carica fosse consentito solamente ai cittadini con un’etd minima di trent’anni'’®.
Secondo lo studioso tedesco, inoltre, & probabile che i membri di tale organo fossero
scelti direttamente da Demetrio all'interno della cerchia di persone di sua fiducia'”.
Sebbene non sia stato finora possibile trovare alcuna conferma a tale ipotesi, si
consideri che essa apparirebbe perfettamente coerente non solo con la necessitd del
Falereo di mantenere in maniera legale la propria influenza sulla cittd, ma anche con
le modalitd di nomina ipotizzabili per tali magistrati in altre poleis, come ad esempio
Pergamo'. In ogni caso, data la natura aristocratica di tale magistratura e il ruolo ad
essa demandato, ¢ probabile che i suoi membri fossero eletti tra una cerchia molto

ristretta di persone.

7 Cfr. Gehrke 1978, p. 153. Sull'annualitd della carica, cfr. anche Habicht 1995, p. 64.
17 Cfr. Gehrke 1978, p. 161.
% Cfr. infra, pp. 117—118.
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Fonti epigrafiche'®

1. Frammento di decreto onorario emanato dai membri di un’associazione cultuale
Agora XV1, 324 [1]

Frammento di stele di marmo pentelico'. Alt. 1,45 m; largh. 1,85 m; spess. 0,05 m;
alt. delle lettere: 0,06 m'®,

Rinvenuta ad Atene, nei pressi della szo4, il 28 marzo 1950

L’iscrizione, che risulta poco curata sotto il profilo grafico, & ornata da apicature. Dal
punto di vista paleografico si segnala la presenza di: alpha con traversa spezzata;

theta con elemento centrale puntiforme; kappa con tratti obliqui raccorciati; ny con

"' Dal corpus va espunta un’iscrizione databile alla seconda meta del III secolo a.C. e contenente un
decreto in onore di Dikaiarchos figlio di Apollonios emanato dai soldati ateniesi stanziati a
Rhamnous, per cui vd. /G112 1311. La presenza dei nomophylakes nel testo, infatti, sarebbe garantita
solamente accogliendo integrazione del sostantivo proposta dai curatori delle /G alla fine di L. 8 (gig
&¢ | v dvaypagnv eloevevkeiv tous vopop[U]Malkag). Tale ipotesi integrativa, sebbene
teoricamente possibile per questioni di spazio, appare tuttavia decisamente incoerente sotto il profilo
storico e contenutistico. Le poche tracce visibili in questa porzione di pietra, peraltro di difficilissima
decifrazione e interpretazione a causa dell’alto grado di usura e consunzione del supporto, non
sembrano inoltre sufficienti a supportare una simile ipotesi, tanto che gid Pouilloux e Petrakos si
limitarono riportare a testo la trascrizione delle sole lettere visibili, lasciando la lacuna priva di
integrazione (Pouilloux 1954, p. 128, nr. 13; Petrakos 1999, nr. 13). Come evidenziato da Gauthier
(cfr. Gauthier 2000, pp. 103-105), infine, lintegrazione vopog[U]A[alkag non sembra reggere al
confronto con altri documenti simili. Le 1. 7-10 del testo qui preso in esame sembrano, infatti,
presentare evidenti analogie con le 1. 18-21 di un altro documento, anch’esso proveniente da
Rhamnous e risalente alla fine del I1I secolo a.C. In questo decreto, emanato dai paroikoi in onore di
Herackleides d’Oe, ¢ infatti riportato: €[ig 6¢ v moinow] | Tfic oTiAng eloevevkeiv 10 yevo[pevov
&llvéhopo- ENéoBou S tpeis avbpag €€ E[autdv] (vd. Petrakos 1999, nr. 51). Lo studioso pertanto
propose di rileggere I'intera locuzione delle 1l. 7-10 sulla base del parallelo appena citato, suggerendo
di conseguenza di correggere la lettura toug vop[ - - - - - ], accolta dagli altri editori, con
TOTENOM. Tale sequenza, paleograficamente confondibile con quella proposta in precedenza,
sembra adattarsi perfettamente alle tracce di lettere visibili sulla pietra. La frequenza con cui la
locuzione eioeveykeiv 10 yevopevov avdlwpa risulta attestata, seppur con leggere variazioni
formulari, anche in altri decreti provenienti da Rhamnous (per cui cfr. Petrakos 1999, nrr. 28, 1l. 2-4;
29, II. 2-6; SEG XXXVIII (1988), 126), rende altamente probabile la sua presenza anche in questo
caso. Nel testo cosi ricostruito, I'infinito eloevevkeiv avrebbe come soggetto — parimenti agli infiniti
precedenti — i soldati ateniesi stanziati a Rhamnous, che sarebbero quindi chiamati a versare una
piccola somma di denaro per contribuire economicamente all’esecuzione dei lavori.

% Cfr. Meritt 1961, p. 229.

' Cfr. Meritt 1961, p. 229.

'™ Cfr. Meritt 1961, pp. 202; 229.
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aste verticali di eguale lunghezza; omicron sospeso sopra il rigo-base di scrittura; ps
con secondo elemento verticale pitt o meno raccorciato (cfr. eg. emev L. 5 ¢
avBpwytoug 1. 9) e tratto orizzontale eccedente (talvolta a destra, es. 1. 5; talvolta su

entrambi i lati, es. 1. 9); sigrma con tratti esterni divergenti'”.
Conservata presso il Museo di Atene, nr. inv. I 6282'*.

112/111 a.C."Y

Bibliografia:

Meritt 1961 (ed. pr.), p. 229, nr. 28; SEG XXI (1965), 535 (= Robert 1969, p. 7);
Woodhead 1997, nr. 324 [1].

Cfr. BELXXV (1962), 107.

Agora XV1, 324 [1]

[&yaBfjt iyt émi] Arovuoio[u &pyovrog ToU peta]
[MMapapovov] €[v] dle] 1éd oikwr NI. . ca. 8. . 1ol Aol]-
[Awviou A]AeEavbpéwe: Txipo[popiivos eikadt]-
[&yolpat kupia évidi oikwr Av[. . ca. 13..Av]-

5 TLOYEUG eimrev- émerdn) Edvilxoc . . ca. 15. ]
[..Jorog vopopuhaxdv éviédn i Atovuoiou Tol petal
[MMaplapovov &pyovrog éviautd|i eloefids kai prho]-
[tip]wg Sroxeipevog T& Tpog Toug [Beols . . ca 8 . ]
[...] mévrag dvBpdoug prhavB[podTa . . ca. ]

10 [. . ca6..Jyuabrén my imalpylovoaly - - - - - - - ]

"% Lanalisi paleografica ¢ stata condotta sulla base della foto edita in Meritt 1961, tav. 41, fig. 28. A
causa della sua scarsissima qualitd grafica, la foto non ¢ riprodotta in appendice.

1% Cfr. Meritt 1961, p. 229.

"7 Cfr. Meritt 1961, p. 229; Woodhead p. 452.
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[..ca9.InctoticH[------------- ]
[..ca11.JAP[---------ccco-- ]

Traduzione:

[Alla buona fortuna: quando] Dionysio[s era arconte dopo Paranomos nlell’]
oikos[- - - di Apollonios figlio di A]lexandros: i[l decimo giorno del mese]
Skipho[rion]. Assemblea a carattere decisionale nell’oikos; [- - - An]tiocheus disse:
poiché Bunilkos - - -] tra i nomophylakes nell'anno in cui [Dionysios] era arconte
[dopo Par]anamos essendosi posto [in modo devoto e onorevo]le nei confronti degli

[dei - - - ] tutti gli uvomini con bon[t. .. ].

Commento:

Si tratta di un decreto onorario emanato da un’associazione cultuale devota al culto
dei Megaloi Theoi e, verosimilmente, a quello di Afrodite'. Quanto ai
nomophylakes, il documento si limita a rilevarne la presenza in ambiente religioso,
senza tuttavia fornire alcuna informazione sulle funzioni ad essi demandate in simili
contesti. La menzione di tali magistrati anche in altre iscrizioni cultuali provenienti
da diverse regioni della Grecia, lascia comunque supporre che le loro mansioni

riguardassero il mantenimento dell’eukosmia del culto'.

' L’informazione sulle divinitd venerate dall’oikos si ricava grazie dal confronto con un altro testo
emanato dalla medesima associazione. Cfr. Meritt 1961, nr. 29; Agord XVI, nr. 325 e vd. anche
Woodhead 1997, p. 453.

%" Cfr. Poland 1909, p. 404, che riporta il caso di /G V 1, 209, in cui compaiono sia un nomophylax
sia un gynaikonomos, entrambi menzionati da Aristotele come magistrature connesse al

mantenimento dell’eukosmia. Vd. Arist., Pol. 1322b [35-sgg.] e cfr. anche supra.
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Cirene

1. 1l diagramma di Tolomeo

SEGIX, 1

Stele di marmo bianco leggermente rastremata', il cui bordo superiore ¢ scavato
fino a una profonditd di 0,35 m'”". Le scalpellature all'interno dell'incavo (lungh.
0,40 m; largh. 0,235 m; alt. margine 0,04 m) consentono di supporre che il blocco
in questione costituisse la parte inferiore di una struttura pit ampia e che fosse
sormontato da un altro, anch’esso di marmo'”. Fino a r. 31 la pietra appare coperta
da una spessa incostrazione di coccio e calce; fino a r. 42 si presenta leggermente
corrosa, specie nella parte centrale'”; nell’ultima parte il marmo risulta bruciato e

con il margine destro scheggiato™. Alt. 1,50 m; largh. 0,545-0,565 m ca; spess.

0,28-0,30 m;'* alt. delle lettere compresa tra 0,006 ¢ 0,018 m; interlinea: 0,01 m™.

Rinvenuta nelle piccole terme del santuario di Apollo a Cirene, dove in eta

tardoantica fu reimpiegata come gradino di una vasca nel frigidarium'’.

L’incisione sembra caratterizzata da un tracciato variabile delle lettere soprattutto per

le 1. 54-88) e da una distribuzione scomposta ¢ irregolare del testo all'interno dello

8

spazio epigrafico'”. Le uniche accortezze grafiche presenti sembrano essere

1% Cfr. Oliverio 1928, p. 183; SEGIX (1938), 1. Vd. anche appendice fotografica, tav. II, fig. 2.
I Cfr. Fraser 1958, p. 121.

12 Cfr. Oliverio 1928, p. 183; Fraser 1958, p. 121.

' Cfr. Bencivenni 2003, p. 114.

1% Cfr. Oliverio 1928, p. 183.

1% Cfr. hetps:/igeyr.unibo.it/igeyr010800. Vd. anche Oliverio 1928, p. 183; Laronde 1987, p. 95.

"% L’interlinea si mantiene costante a partire da I. 7 fino alla fine del testo. Tra la prima e la seconda

riga, invece, l'interlinea ¢ di 0,02 m mentre tra le righe 5 e 6 ¢ di 0,015 m. Rispetto alle dimensioni
delle lettere, fanno eccezione la 1. 1 (0,001 m); la fine di I. 55, la fine di l. 72 e la fine di I. 73 (0,0085
m). Cfr. Oliverio 1928, p. 184 e https:/igcyr.unibo.it/igcyr010800.

"7 Cfr. Oliverio 1928, p. 183; Bertrand 1992, p. 145. Cfr. anche Bencivenni 2003, p. 114.

' Nel testo si rintraccia infatti una differenza nella dimensione e nella profondita dell'incisione, con

caratteri pitt grandi e pitt profondi nell'ultima sezione (Il. 72-88). Tale differenza potrebbe essere
ricondotta all'operato di due diversi lapicidi e, soprattutto, a due diversi momenti di realizzazione.
Cfr. Bencivenni 2003, pp. 120-121 nt. 19; Laronde 1987, p. 95.
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costituite dai vacar usati per segnalare il passaggio tra le varie sezioni del
documento. Dal punto di vista paleografico si segnala la presenza di: alpha con
traversa diritta; theta con elemento centrale orizzontale; my e sigma con tratti
esterni divergenti; ny con tratti orizzontali di eguale lunghezza; omicron di
dimensioni ridotte; p7 con secondo tratto verticale pili corto rispetto al primo;
hypsilon con innesto alto dei tratti obliqui; omega a tratto unico con elementi
orizzontali appena accennati'”. Dal punto di vista linguistico si segnala che la prima
parte del testo (ll. 1-72), con una koiné omogenea distante dai coevi documenti
cirenei, sembra riconducibile alla cancelleria macedone; la parte conclusiva (Il. 72-
87), invece, presenta numerosi dorismi tanto nel formulario quanto negli

antroponimi.
Conservata nel museo di Shahat, Libia®”.

Settembre del 320 a.C. (sulla base di elementi prosopografici e storico-

istituzionali)™'.

' Lanalisi paleografica si basa sulle foto degli apografi edite in Oliverio 1928, tav. III. Cfr. anche
appendice fotografica, tavv. III-1V, figg. 3-4.

* Cfr. Fraser 1958, p. 120.

*" In questa sede si accoglie la proposta di Criscuolo 2001b, pp. 145-153, e succesivamente ripresa
da Bencivenni 2003, pp. 130-133, di datare il testo agli anni che seguirono la spedizione inviata nel
323 a.C. da Thribon contro Cirene e terminata all'inizio del 321 a.C., e dopo la sconfitta di Perdicca
nel 320 a.C. In seguito a tali eventi, infatti, Tolomeo avrebbe attuato una serie di interventi
costituzionali e di norme provvisorie in vista dell’annessione della cittd ai domini tolemaici e del
superamento della szasis che la polis aveva attraversato nelle ultime fasi della guerra di Thribon (per
cui vd. anche Diod. Sic. XVIII 21, 6-8). Un importante contributo per I'individuazione di questa
datazione ¢ stato fornito dallo studio prosopografico di Laronde 1987, pp. 98-107. Senza voler
entrare nei dettagli delle diverse ipotesi avanzata nel corso degli anni, si riassumono qui le principali
proposte di datazione del documento. I primi editori e commentatori italiani suggerirono di datare il
diagramma all'epoca di Tolomeo III Evergete (vd. Ferri 1923, p. 170; De Sanctis 1926, p. 166; 1928,
p. 244; Oliverio 1928, p- 197; pp. 213-221; Ferri 1929, pp. 386-389; Pagliaro 1956, p. 101). Tuttavia,
gia intorno alla met degli anni 20 del secolo scorso, si fece avanti la tesi di una datazione nel IV sec.
a.C., e precisamente in corrispondenza di alcune occasioni di rilevante presenza tolemaica a Cirene.
Heichelheim 1927, pp. 175-178, a seguito di un’analisi storica, numismatica e linguistica, ipotizzd
che l'iscrizione potesse risalire al periodo compreso tra il 308 e il 307 a.C., mentre Reinach 1927, p.
17, basandosi su alcune considerazioni storico-politiche e su un’analisi del sistema monetario in
vigore a Cirene ai tempi dell'iscrizione in esame, anticipo la data al 322-321 a.C. Sulla sua scia si
collocarono Cary 1928, p. 223; Larsen 1928, pp. 357-359; Zancan 1928-1929, pp. 1292-1293;

59



Bibliografia:

Ferri 1925, pp. 3-19 (ed. pr.); De Sanctis 1926, pp. 145-175 (Il. 1-55; 1l. 74-87);
Cary 1928, pp. 222-238 (Il. 1-55); Oliverio 1928, pp. 183-223 + tav. III; Ferri 1929,
pp- 381-348 (Il. 36; 45); SEGIX (1938), 1; Fraser 1958, pp. 101-128; Kielling 1965,
nr. 10075 [Bencivenni 2003, pp. 105-148, tranne Il. 73-87, che riprende da
Laronde]; Bravo 1977, pp. 1-59 (Il. 43-50); Laronde 1987, pp. 95-128 (Il. 72-87) e
figg. 24-27; p. 349 (L. 4); heeps://igeyr.unibo.it/igeyr010800.

Cfr. Ferri 1923, pp- 163-182; Beloch 1925, p. 617; 1927, pp. 611-615; Heichelheim
1927, pp. 175-182; Reinach 1927, pp. 1-30; De Sanctis 1928, pp. 240-249 (1. 2-3);
Larsen 1929, pp. 351 ss.; Taeger 1929, pp. 432-457; Ehrenberg 1930, pp. 331-355;
Zancan 1928-1929, pp. 1291-1305; Gitti 1932, pp. 145-160; De Sanctis 1934, pp.
47-52; Pagliaro 1956, 101-109; Kwapong 1958, 99-109; Seibert 1963, pp. 68-71, IL.
1-5; Sokolowski 1964, pp- 1-8; Stucchi 1975, pp- 89-91; Moretti 1987-1988 [1989],
pp. 237-241; Bertrand 1992, pp. 145-148 (nr. 77); Sherk 1992, pp. 223-272;
Poddighe 1997, pp. 47-82; Sartori 1997, pp. 43-57; Ottone 2000, pp. 69-81;
Criscuolo 2001b, pp. 141-158; Chevrollier 2010, pp. 129-144; Martini 2011, pp. 1-
12; SEG XXXVIII (1988), 1881; BE 39 (1926), p. 286; 42 (1929), p. 203; 43 (1930),
p. 216; 45 (1932), 232; 47 (1934), 258; 49 (1936), 393.

Riassunto e commento:

Il documento qui preso in esame costituisce un esemplare unico all'interno della
categoria dei diagrammata emanati a scopo normativo dai re macedoni e
rappresenta una fonte fondamentale per la conoscenza dell’ordinamento giuridico di

Cirene nel IV secolo a.C.*” L’ordinanza, redatta da Tolomeo figlio di Lago, fu

Kwapon 1958, p. 99; Kiellling 1965, nr. 10075; Poddighe 2001, p. 50 e Martini 2011, p. 170. Poco
plausibile nonche fortemente criticata appare infine la proposta di Stucchi 1975, p. 90 nt. 2 di datare
il testo al 300 a.C.

2 T recenti studi di Criscuolo 2001b, pp. 141-153 ¢ la loro ripresa da parte di Bencivenni 2003, pp.
114-115; 129-130 sembrano aver chiarito definitivamente la dibattuta questione relativa alle aree
geografiche di validitd del diagramma, da identificare nella sola citta di Cirene. Sebbene infatti resti
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successivamente inviata alle autoritd di Cirene che, dopo aver introdotto piccole
modifiche, procedettero alla sua pubblicazione™”.

II testo, che contiene una lista di norme sugli argomenti pit disparati, pud essere
diviso in diverse sezioni, ciascuna dedicata ad una specifica materia da
regolamentare®™.

Dopo un’intestazione andata perduta (l. 1), il documento provvede a definire il
corpo civico della polis, ossia i cittadini passivi o ToAitan, e il corpo deliberante,
ossia i cittadini attivi o TroMteupa. Quest’ultimo sard composto da diecimila uomini

di etd superiore ai 30 anni, che rispondano a requisiti anagrafici, personali e censitari

fissati con accuratezza (Il. 2-15)*”. 1l documento prosegue presentando uno ad uno i

ancora incerta la data di fondazione del koinon cirenaico — secondo alcuni da fissare gia nel IV
secolo, mentre secondo altri da ricondurre all’opera di Ekdelos e Megalophanes nel 11T secolo a.C. -,
le somiglianze del provvedimento tolemaico in questione con le norme, quasi contemporanee, fissate
da Antipatro ad Atene, indurrebbero ad equiparare la situazione di Cirene con quella della polis
attica, arrivando pertanto ad escludere un intervento di Tolomeo all'intera regione. Della stessa
opinione gia Cary 1928, p. 222; Zancan 1928-1929, pp. 1293-1295. Contra Ferri, 1923, p. 170. De
Sanctis 1926, pp. 160-161; 1928, pp. 240-244; Oliverio 1928, p- 199; Arangio-Ruiz 1931, p. 45. Cfr.
anche Pagliaro 1956, pp. 101-102 ¢ Moretti 1989, p. 238.

23 All’iniziativa delle autoritd cirenaiche andrebbero attribuiti I'intestazione di l. 1, verosimilmente
assente nel documento originario; la datazione secondo il calendario locale affiancata a quella
originaria del diagramma; l’elenco finale dei magistrati civici (Il. 72-90). Cfr. Bencivenni 2003, pp.
120-123.

** Relativamente alla struttura del testo, De Sanctis riteneva che esso fosse diviso in tre parti,
ciascuna delle quali introdotta da vere e proprie intestazioni: la prima, andata interamente perduta,
riguardava le norme del diritto pubblico (vdpor émi tdv Snpooiwv); la seconda, da integrare
verosimilmente con vé[pot é]mi 16V idiwv, costituiva linsieme delle norme relative al diritto
privato; e infine l'ultima - I'unica che conserva integro il titolo —, che costituiva una lista di magistrati
(’Apxoti, 1. 72). Vd. De Sanctis 1926, p. 146.

*® Per la precisione, verranno ammessi al nuovo governo (che sostituird quello vecchio dei Mille)
diecimila uomini di et superiore ai 30 anni, tra i quali saranno compresi anche gli esuli fuggiti in
Egitto - e non a quelli fuggiti altrove! -, riammessi in patria che, avendo il censo prescritto, saranno
designati da Tolomeo (Il. 6-7). Relativamente alle norme censitarie, saranno ammessi al pofiteuma
solamente i cittadini in possesso di beni immobili del valore minimo di 20 mine alessandrine, nel cui
computo potranno concorrere anche quelli della moglie, oppure coloro che siano creditori della
medesima cifra, purché si presti giuramento insieme al debitore. Quanto al numero di diecimila, esso
va verosimilmente inteso come approssimativo. Zancan 1928-1929, pp. 1298-1300 ipotizzava che i
myroi non fossero in realtd pitt di 1500 individui, mentre De Sanctis e Cary (De Sanctis 1926, pp.
159-160; Cary 1928, pp. 228-229) conclusero che essi non fossero di fatto mai pit di 3500-4000
uomini. Rispetto alla questione censitaria degli esuli, va notato che probabilmente essi non erano mai

stati inseriti nei precedenti censimenti e che pertanto mancava un criterio su cui basare la valutazione
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diversi organi che compongono il governo: la boulé di 500 uomini eletti a sorte (Il.
16-19); una gerousia di 101 uomini scelti per la prima volta da Tolomeo e in seguito
dai Diecimila (ll. 20-25); il sacerdote di Apollo; sei strateghi (di cui uno, a vita, sard
lo stesso Tolomeo) eletti dai Diecimila tra tutti i cittadini con etd superiore ai 50
anni (. 26-31); nove nomophylakes e cinque efori, eletti tra coloro che non
abbiano mai ricoperto tale carica. Rispetto a questi ultimi magistrati, il testo, infatti,

dispone (II. 32-33):

"EoTwoov Ot Kol VOPOPUAGKES EVVI] €K TV HT} VEVOHOPUAAKNKOTGWV
(vac. 3) | xai Epopor TévTe €k TOP ) Epopeu{ wJKOT®V, PN VEDTEPOL

2N 2 206
ETWV TIEVINKOVTIA .

I documento passa poi ad analizzare I'amministrazione delle cause capitali, da
affidare a un tribunale composto dai gerontes, dai bouletai ¢ da 1500 cittadini

207

estratti a sorte tra i Diecimila®”’. Vengono poi menzionate alcune restrizioni in

materia di esercizio dei diritti politici, nonché I'interdizione dalla politica attiva per
alcune categorie di individui®®. Quanto al godimento dei diritti di rohng, esso era
infatti riservato a chiunque non svolgesse attivita manuali, come quella del
commerciante. Tutti coloro che, pertanto, pur avendo i requisiti anagraﬁci e
censitari richiesti, svolgessero attivitd contrarie alla dignitas del cittadino, erano

considerati atzimor” (ll. 46-50). 1l testo prosegue con alcune norme in materia di

diritto privato e con la menzione di alcune disposizioni speciali che tutelano i

della loro consistenza patrimoniale. Se a cio si aggiunge che il patrimonio dei fuoriusciti non poteva
essere accertato se non dopo il recupero dei beni confiscati, risulta chiaro perché spettasse allo stesso
Tolomeo valutare se gli esuli potessero o meno essere inseriti nel politeuma. Cfr. De Sanctis 1926, p.
158. Relativamente alla questione dei phygades, cfr. Oliverio 1928, pp. 203-205.

* Ai fini di questa ricerca, sembra importante evidenziare che lassociazione tra efori e
nomophylakes ricorre assiduamente anche in una serie di cataloghi rinvenuti a Sparta e databili all’'eta
imperiale. La questione verra ripresa in seguito in una sezione appositamente dedicata. Cfr. infra.

7 Cfr. Oliverio 1928, p. 195.

*% Sebbene, infatti, come nelle costituzioni miste, I'accesso alle cariche politiche non fosse precluso
del tutto a nessuno, l'inserimento nel pofiteuma cirenaico richiedeva un grado di indipendenza
economica e di dedizione all’attivitd di governo che era presupposto soltanto in coloro che non
svolgevano professioni remunerate. Cfr. Reinach 1928, p. 5; Oliverio 1928, pp. 209- 210.

*” Da notare la differenza nella selezione dei membri del politeuma cirenaico e ateniese. Cfr.
Poddighe 2001, pp. 50-55.
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profughi e regolamentano la sistemazione dei loro interessi (Il. 53-72). Nell'ultima
parte, il testo elenca i diversi magistrati in carica e la data di redazione del
documento (II. 72-90)*"".

La lista, scritta in dialetto cirenaico, presenta alcune problematiche ancora oggi
oggetto di dibattito, come ad esempio la mancata corrispondenza tra il numero di
alcuni dei magistrati in essa elencati e quelli fissati per legge®, o la sottoscrizione
del diagramma da parte di almeno cinque nomothetai (1. 86-87), funzionari mai
menzionati nel corso del documento®. Diverse ipotesi sono state finora avanzate
nel tentativo di trovare risposte adeguate a tali aporie. Senza voler entrare nel merito
di una questione ancora oggi molto controversa, cio che qui preme evidenziare ¢
come l'onomastica di tre dei cinque nomothetai menzionati coincida con quella di
individui titolari di altre cariche. Nello specifico, [Tpatopndng ®ihintm[w] (l. 86) e
AvSpoxhils Koa[Mpdyw] (I. 87) sono menzionati come efori, rispettivamente alle
Il. 83 e 84 del documento, mentre [A]ynoiotpatos Nikaoim (l. 86) & ricordato a l.
80 come nomophylax. Sebbene, come gia evidenziato da Laronde, i nomi e i

patronimici di tali magistrati — con la sola eccezione di Nikasios — siano

19 Cfr. Oliverio 1928, p. 196.

" Nellelenco, infatti, vengono menzionati dodici strateghi, laddove nel testo si stabilisce che essi, se
si esclude Tolomeo, debbano essere cinque. Per risolvere questa aporia, G. De Sanctis aveva
ipotizzato che Tolomeo, sebbene formalmente stratego a vita, esercitasse tale funzione mediante un
rappresentante variabile. I dodici strateghi sarebbero quindi i primi cinque eletti per I'anno in corso, i
secondi cinque eletti per provvedere ad un’eventuale guerra fuori dalla Libia, pitt i due rappresentanti
di Tolomeo, uno per ciascun collegio (De Sanctis 1926, p. 164). Tuttavia, come fece notare gia
I'Oliverio (Oliverio anche 1928, pp. 210-211), dal testo sembra dedursi che non potevano coesistere
due collegi di strateghi e che I'eventuale elezione del secondo sarebbe avvenuta solamente in caso di
guerra. Da tali considerazioni lo studioso concluse che le magistrature sotto elencate fossero quelle
straordinariamente rimaste in carica fino al raggiungimento dell’accordo tra Cirenei e Tolomeo.
Sull’argomento, cfr. anche Laronde 1987, p. 98.

2 La recente lettura delle 1l. 59-60 proposta da E. Rosamilia in seguito alla sua riedizione
delliscrizione (#/ diagramma di Tolomeo I ai Cirenei: una nuova edizione di SEG IX 1) sembrava
ribaltare la situazione e assicurare la presenza dei nomothetai nel documento. Tale ipotesi, presentata
dall’autore in diversi convegni (Ciclo di Incontri Ricerche a Contronro, Universita di Trento, 09-11-
2011; ciclo di Incontri EPTAXTHPION, Universita di Roma ‘La Sapienza’, 23-03-2012; Convegno
La cittd e le citta della Sicilia Antica (Ottave Giornate Internazionali di Studi sull’area elima e la
Sicilia occidentale nel contesto mediterraneo. Scuola Normale Superiore di Pisa, 20-12-2012)) e
presente sul sito del “Laboratorio di Storia Antica” della Scuola Normale Superiore di Pisa, non ¢ stata

tuttavia accolta dagli editori di https://igeyr.unibo.it.
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sufficientemente comuni per poter autorizzare, almeno in linea teorica, il verificarsi
di casi di omonimia, 'insieme degli stessi elementi onomastici in ben tre casi, tra
Paltro tutti relativi alla magistratura dei nomothetai, induce ad escludere questa
possibilita®”. Si ¢, quindi, costretti ad ammettere che, contrariamente a quanto
previsto dalla prassi politica greca, tendenzialmente orientata a proibire il cumulo di
cariche, la funzione di nomothetes potesse sommarsi a Cirene con quella di eforo o

"1l dato, che appare indubbiamente singolare, non pud essere

nomophyla

casuale®”

. Si consideri infatti che tanto gli efori quanto i nomophylakes erano
magistrature fortemente connesse, soprattutto nell’ambito dorico, alla sfera del
controllo normativo, costituzionale e censorio®® e che, specialmente ai
nomophylakes, fosse delegato, in alcuni contesti poleici, anche il compito di tutelare
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la legittimita costituzionale®”. Sebbene, pertanto, la natura e le funzioni della

nomothesia cirenaica non siano ancora del tutto chiare?”®, Dassunzione
contemporanea di questa carica insieme alle due precedentemente menzionate
indurrebbe ad ipotizzare una certa affinitd funzionale tra di esse. Pill precisamente,
in linea con quanto emerso in un recente studio condotto da Canevaro sulla

nomothesia ateniese di IV secolo, si potrebbe ipotizzare che i nomothetai cirenaici

siano stati introdotti nella pofis per far fronte ad un periodo di grande

* Cfr. Laronde 1990, p. 99. Cosi gia Oliverio 1928, p. 212 ¢ Chamoux 1953, p. 215.

*'* Si consideri, del resto, che nella sezione dedicata a efori ¢ nomophylakes ci si limita a interdire
literazione della medesima carica, senza fare alcun riferimento alla possibilitd di rivestirne
contemporaneamente una diversa.

* Gia Laronde 1990, p. 99 notava, ad esempio, Iassenza degli strateghi tra i nomothetai menzionati
nella lista.

' Questa affermazione ¢ valida soprattutto per gli efori, per i quali si possiedono pitt informazioni.
Si pensi ad esempio che nella costituzione spartana essi erano incaricati di controllare il rispetto dei
nomoi cosi come i comportamenti dei cittadini privati (Xen. Lac. 8.3). Anche i re erano sottoposti al
loro controllo; avevano anche compito nella mobilitazione dell’esercito, sull’'ordine pubblico,
pubbliche finanze, religione e supervisioni degli atri magistrati (Arist. Pol. 1271 a 6-7).

7 Cfr. ad esempio il caso di Atene, per cui vd. supra.

*!% Secondo Chevrollier e Laronde il loro compito era probabilmente quello di emanare dettagliate
leggi costituzionali (Laronde 1990, pp. 85-128; 249-256; Chevrollier 2010, p. 132). Cfr. anche
Canevaro 2011, p. 78. Tuttavia, come fa notare Weissglass 1955, pp. 187-188, in simili contesti si
richiederebbe la presenza di nomographoi piuttosto che di nomothetai. La Bencivenni ritiene infine
che i nomothetai, insieme a tutte le altre archai menzionate alla fine del documento, fossero i

magistrati in carica al momento della promulgazione del diagramma (Bencivenni 2003, p. 128).
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stravolgimento costituzionale?”’. Ad essi, insomma, sarebbe stato affidato il compito

di emanare le nuove leggi e guidare il passaggio a una nuova costituzione*’, mentre
cfori ¢ nomophylakes sarebbero stati incaricati di affiancare tali magistrati nella
gestione di queste mansioni**'.

L’assunzione di cariche cosi connotate sotto il profilo ispettivo e costituzionale da
parte di pochi individui — per di pit tutti appartenenti alla classe dirigente locale®” -
contribuisce, inoltre, ad offrire una valida conferma della natura altamente
aristocratica della nuova costituzione, e lascia ipotizzare che tali funzionari
costituissero un forte strumento nelle mani dei sovrani tolemaici, che avrebbero cosi

potuto esercitare un maggior e pitt diretto controllo della vita politico-

amministrativa della po/is.

1% Ad Atene, infatti, essi vennero re-introdotti da Demetrio Poliorcete per veicolare il passaggio ad
una costituzione democratica. Qualora, inoltre, si ammettesse 'analogia nomothetai-nomographor, si
potrebbero portare come esempi anche i casi di Chio, dove i nomographor furono introdotti da
Alessandro Magno per la transizione in democrazia (Chios 32) e a Teo e Lebedo (Zeos 59), dove
medesimi magistrati furono introdotti da Antigono tra il 306 e il 302. Cfr. Canevaro 2011, p. 77.

" Cfr. anche Applebaum 1979 p. 51.

*! Cfr. infrap. 100.

2 A riguardo, si veda l'analisi prosopografica presente in Laronde 1990, p. 99-101; 254.
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2. Dedica di una statua di Agatha Tycha da parte dei nomophylakes

SEG1X 131

Lastra di marmo inserita nell’incasso rettangolare di una colonnina®”. Alt. 0,23 m;

largh. 0,31 m***.

1l pilastro e la rispettiva lastra sono stati rinvenuti nell’agora di Cirene, in un edificio
rettangolare  posto a NE rispetto al  Capirolium, interpretato come

nomophylakeion’.

I testo, disposto su 10 linee, appare inciso in maniera particolarmente regolare e
accurata. Le ultime due linee di testo sono precedute da un ampio spazio lasciato
anepigrafe. Tra le caratteristiche paleografiche pit rilevanti si segnalano: ajpha con
traversa diritta; epsilon con elemento centrale tendenzialmente uguale rispetto ai
tratti esterni; zeta di forma corsiva; kappa con tratti obliqui prolungati che
generalmente raggiungono la linea-base di scrittura; my € sigima con tratti esterni
tendenzialmente paralleli; ny con tratti verticali di eguale lunghezza; phi con

occhiello leggermente schiacciato. Sono presenti sporadiche apicature®*

. Dal punto
di vista linguistico si segnala la presenza di numerosissimi dorismi, come la
conservazione dell’ajpha lungo originario; l'uscita in -& del genitivo singolare dei

nomi in —ng; la desinenza —w anziché —ov per il genitivo singolare dei nomi in —og;
Luogo di conservazione non indicato.

Eta augustea (su base paleografica)™.

Bibliografia:

*® Cfr. Ghislanzoni 1925, p. 422; SEGIX (1938), 131.

?* Cfr. Ghislanzoni 1925, p. 417.

*® Cfr. Ghislanzoni 1925, pp. 414-417.

* La descrizione paleografica ¢ stata condotta sulla base dell’analisi della foto, per cui cfr.
Ghislanzoni 1925, fig. 6. La scarsissima qualitd grafica dell'immagine ne ha impedito la riproduzione
in questa sede.

27 Cfr. SEGIX (1938), 131.
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Ghislanzoni 1925, 418-419; 422-423 n. 1 con fig. 6 (ed. pr.); SEGIX (1944), 131.

SEGIX 131%
Nopoguhakeg
ol £¢’ iapets EuPara,
Ap1oTOTEANG APLOTOTENE UG,
Aapatpiog Appmvim,

5 Kdikog ApioTiog,
Aapdrprog PrhokAels,

MevekAiic ‘Hpakheida,

Avdpiag Xaptada

tav AyoBav Tuyav
10 avebnkav
Traduzione:

[ nomophylakes (in carica) nell’anno in cui era sacerdote Eubatas, Aristoteles figlio
di Aristoteles, Demetrios figlio di Ammonios, Kaikos figlio di Aristis, Demetrios
figlio di Philokles, Menekles figlio di Herakleides e Andrias figlio di Chartades,

dedicarono (la statua) della Buona Fortuna.

Commento:

** In questa sede si & scelto di riportare il testo seguendo I'edizione del SEG, sebbene dall’analisi della
fotografia edita da Ghislanzoni si siano emerse alcune imprecisioni rispetto alla resa del testo e alla
distribuzione dei vacaz. Nello specifico, si segnala che a l. 2 la pietra riporta iapeiZ (e non iapei) e
che le Il. 8 e 9 sono separate tra di loro da un ampio vacar. 1l verbo di dedica inciso a I. 10 ¢ infine

anticipato e preceduto da spazi lasciati anepigrafi.

67



Il documento, che si apre con la menzione dello Aiareus del culto di Apollo™,

rappresenta  una dedica di una statua della Buona Fortuna da parte dei
nomophylakes. 1l culto di Agatha Tyche, frutto di una connessione tra il concetto
astratto di ‘sorte’ e la sua personificazione in divinitd™’, inizio a diffondersi in tutte le

1 dal contesto

principali cittd greche a partire dalla prima eta ellenistica quando
rurale in cui inizialmente era diffuso, si trasformd in culto urbano®?.
Si segnala anche che questo testo sembra trovare un confronto pertinente

nell’iscrizione in cui si ricorda una statua dell’Agatha Tycha durante il sacerdozio di

un Eukles ﬁglio di Aiglanor233 .

* La funzione eponimica del sacerdote di Apollo, posto a Cirene al vertice delle magistrature
civiche fino alla tarda antichitd e attestata sicuramente a partire dal IV sec. a.C. (cfr. ad es. SEG IX
(1938), 11), dovrebbe verosimilmente risalire gia alla seconda meta del V sec., dopo la caduta della
dinastia dei Battiadi. Cfr. Cordiano 2009, p. 284 nt. 33.

» Cfr. Stameni Gasparro 1997, pp. 84-87. Si sottolinea tra I’altro che & proprio a partire dall’etd
ellenistica che 'invocazione alla Buona Fortuna inizia a diffondersi come formula inaugurale in tutti i
documenti pubblici.

1 Tra la fine del IV e I'inizio del I1II secolo a.C., infatti, statue e dediche in onore della dea iniziano a
diffondersi e la sua immagine appare spesso anche su monete. Cfr. Grant 1982, pp. 214-219 e
Stephens 2013, pp. 152-153.

*2 Cfr. Stephens 2013, pp. 152-153.

33 Cftr. I Cirene 23.
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3. Dedica di una statua di Afrodite Nomophylakis da parte dei
nomophylakes

SEGIX, 133

234

Lastra di marmo inserita nell’incasso rettangolare di una colonnina®*. Misure non

indicate.

La colonna e la rispettiva lastra sono state rinvenute nell’agord di Cirene,
precisamente in un edificio rettangolare posto a NE rispetto al Capitolium,

interpretato come nomophylakeion™.

L’iscrizione, disposta sulla superficie della pietra in modo piuttosto accurato, si
sviluppa su 18 linee interamente conservate e giustificate su entrambi i lati. La mise
en page del testo sembra dettata da ben precise esigenze grafiche, come dimostrano
una serie di accorgimenti quali la presenza di alcuni vacacalle Il 1, 6, 14 ¢ 18" ¢ la
diversa spaziatura tra le lettere alle ll. 16 e 17. Tra le caratteristiche paleografiche
rilevanti si segnala la presenza di: alpha con traversa diritta; epsilon con elemento
centrale leggermente pili corto rispetto ai tratti esterni; theta con elemento centrale
puntiforme; kappa con tratti obliqui raccorciati che non raggiungono la linea-base
di scrittura; my e sigma con tratti esterni tendenzialmente paralleli; ny con tratti
verticali di eguale lunghezza; pi con secondo tratto verticale pit corto rispetto al
primo ed elemento orizzontale eccedente su entrambi i lati; phi con occhiello
schiacciato; omega aperto di dimensioni leggermente ridotte rispetto alle altre
lettere, con tratti laterali appena accennati. Le lettere sono ornate da apicature®”. Dal
punto di vista linguistico si segnala la presenza della desinenza —w anziché —ou per il

genitivo singolare dei nomi in —og.

%4 Cfr. SEGTX (1938), 133.

»* Cfr. Ghislanzoni 1925, p. 417.

20 Alla 1. 6 e 18, i vacar presenti su entrambi i lati consentono rispettivamente al sostantivo
nomophylakes e al verbo anethekan di assumere una posizione centrata rispetto all'intero rigo. A 1.
14 invece il vacat, che si trova tra antroponimo e patronimico, garantisce I'allineamento del testo
lungo i margini esterni.

»7 Lanalisi paleografica del testo si basa sulla foto edita in Ghislanzoni 1925, fig. 8. La scarsa qualita

grafica della stessa ne ha tuttavia impedito la riproduzione in questa sede.
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Luogo di conservazione non indicato.

17/16 a.C (sulla base delle indicazioni cronologiche presenti nel testo)™”.

Bibliografia:

Ghislanzoni 1925, pp. 420; 424-426 nr. 3 + fig. 8 (ed. pr.); AE 1927, nr. 143 (Il. 1-6;
16-18); SEGIX (1944), 133.

Cfr. De Sanctis 1926, p. 167; BE 72 (1959), nr. 325; Sokolowski 1964, pp. 1-8.

SEG X, 133

(EToug) 1. "Eri iepewdg
PiMokw Evgdveug,
Avtokpdropog 8¢ Kaioa-
pog Bedt uid Zefootd

5 Bapkaiw 16 Oeoypnotm
V. VOHOQUAQK'ETS v.
Aol vio¢ Evitmm,
Oeddwpog ApioTwvog,
AttoMwviog Evdaipovog,

10 Aptepidwpog Ayepdyw,
AppoVIOE ZAvoug,

Mévavdpog Aviimatpow,

»% Cfr. Ghislanzoni 1925, pp. 424-425; De Sanctis 1926, p. 167; Cagnat - Besnier 1927, nr. 143;
SEGIX (1938), 133.
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Zeparmiov [T<o>Aupvdoto,

“Ypatbig Aovuoim,

15 ANEEavOpog T ANeEAVOpw
Agpp<o>deitav
Nopoguhakida
avebnkav

Apparato:

L. 6. Lapis, Ghislanzoni, AE vopogulakag Il L. 13. Lapis, Ghislanzoni TTAvpvaotw Il L. 16. Lapis
A¢pdeitav; Ghislanzoni Agp(o)deitav.

Traduzione:

Nel quindicesimo anno dell’era di Cirene. Al tempo in cui era sacerdote (di Apollo)
Philiskos figlio di Euphanes, e Barkaios figlio di Theochrestos era (sacerdote) del
culto dell'imperatore, i nomophylakes Apollonios figlio di Euippos, Theodoros
figlio di Ariston, Apollonios figlio di Eudaimon, Artemidoros figlio di Hagemachos,
Ammonios figlio di Sophanes, Menandros figlio di Antipatros, Serapion figlio di
Polymnastos, Hyratthis figlio di Dionisios, Alexandros figlio di Alexandros,

dedicarono (la statua) di Afrodite Nomophylakis (che custodisce le leggi).

Commento:

Il documento costituisce una dedica da parte di nove nomophylakes ad Afrodite
Nomophylakis. Sebbene questa specifica epiclesi costituisca un wnicum in tutto il

mondo greco, essa si inserisce nel fenomeno di caratterizzazione civica di Afrodite
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attestato anche in altre localitd™. A partire dall’etd ellenistica, infatti, la dea assunse

anche la funzione di garantire e proteggere la concordia e la buona intesa all'interno
della polis*’ e diversi collegi magistratuali, specialmente quelli con funzioni di
controllo e supervisione, sono noti per aver offerto dediche alla dea®!,
evidentemente al fine di favorire relazioni amichevoli tra i membri stessi del collegio
e tra questi ultimi e il popolo. In tal senso, appare non priva di connessione la dedica
alla dea Homonoia tributata dai nomophylakes™. 11 repertorio onomastico che
emerge da queste poche righe comprende per lo piti nomi gia attestati nell’area
cirenaica da epigrafi di varie epoche. Le uniche eccezioni sono costituite dagli

243

antroponimi Zwedvng (I. 11) e “Ypatbig (. 14)

# Un chiarissimo esempio di caratterizzazione civica di Afrodite ¢ il culto di Afrodite Pandemos, da
intendere come la dea che riunisce tutti i cittadini in un unico corpo politico e sociale. A titolo di
esempio si segnala che, in etd ellenistica, il culto di questa dea ¢ epigraficamente attestato a Kos (ctr.
IGXII 4, 1, 280; 319; 320), mentre nel I secolo d.C. lo si trova ad Amatia, in Illiria (vd. SEGT (1923),
265). Sacerdoti di un’Afrodite Pandemos sono inoltre noti a Megalopoli in Arcadia e a Tebe
mediante i racconti di Pausania, per cui vd. Paus. VIII 32, 1; IX 16, 2.

0 Cfr. Sokolowski 1964, pp. 2-4.

' Per le dediche ad Afrodite da parte di magistrati, si pensi ad esempio a quelle rinvenute a Delo e
offerte in due casi da un agoranomos e un astynomos (cfr. IG X1 4, 1144;1145), e negli altri dagli
agoranomoi (ID V1 1833), e da un epimeleta (/D VI 1810); altre sono state rinvenute ad Alicarnasso
(OGIS 525) e Taso (SEG XVII (1960), 425). Rispetto alle altre epiclesi che accompagnano la dea, si
conosce un’Afrodite 7imouchos a Delo (cfr. IG X1 4, 1146); un’Afrodite Epistates a Taso (cfr. /G XII
Suppl. 390); un’Afrodite Stratagis a Thyrreion (/G IX 17 2, 256); un’Afrodite Synarchis a Samo (cfr.
IG XII 6, 2, 597); un’Afrodite Nauarchis lungo le coste del Mar Nero (CIRB 30); un’Afrodite
Hegemone Demou ad Atene (/G 11> 2798). Per le interpretazioni sulle funzioni civiche di Afrodite,
cfr. anche J.-L. Robert, BE, in «<REG» 72 (1959), nr. 325.; Sokolowski 1964, pp. 1-4; vedi anche V.
Pirenne Delforge, L'Aphrodite grecque: contribution 4 I'étude de ses cultes et de sa personnalieé dans
le panthéon archaique et classique, Athens 1994, pp. 39, 403-408, 446-450; ].D. Mikaelson, Religion
in Hellenistic Athens, Berkeley — Los Angeles — London 1998, pp. 172-178. Vd. anche J.
Wallenstein, Personal protection and tailor-made deities: the use of individual epithets, Kernos» 21
(2008), pp. 81-95, precisamente pp. 91-93 che collega I'epiteto ‘magistratuale’ Nomophylakis ad
alcune scelte religiose tipiche dell’etd ellenistica, quali la ricerca di una pit intima relazione con le
divinitd e la speranza di ricevere da loro una speciale protezione.

2 Si sottolinea a tal proposito che a Kos, sul finire del III secolo, il culto di Homonoia venne
introdotto in associazione a quello di Afrodite. Cfr. Bencivenni 2008, p. 200, nt. 36.

* 11 primo ¢ infatti attestato solamente mediante un’altra iscrizione di III sec. a.C., per cui cfr.
SEGXX (1964), 735 b I, 1. 146, mentre il secondo era gid noto grazie a un’iscrizione del 60 d.C.
(SEGXX (1964), 737, 1. 14). Rispetto all'origine di quest’ultimo antroponimo, Ghislanzoni 1925, p.
424 aveva ipotizzato che potesse trattarsi o di un composto tra Atig — connesso con il culto di Atena

- ¢ “Ypio, - nome di due cittd, una sita in Beozia e laltra presso Isauria Seleucia -, oppure di un
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Si segnala infine che dall’onomastica dell'imperatore appare evidente come il culto
di Augusto fosse praticato a Cirene mentre egli era ancora in vita e che esso fosse

stabilmente e ufficialmente presente nella pofis™*.

errore del lapicida per zUpatbig. Tuttavia, per la prima ipotesi va ricordato che I'antroponimo
doveva essere “Ypiar6ic, a meno che non ci sia stato un errore del lapicida; nella seconda invece si fa
notare che I'antroponimo zUporig non ¢ mai attestato nell’epigrafia cirenaica.

> Si pensi ad esempio alle numerose iscrizioni che fanno menzione di uno Aiereds, un sacerdos o un
famen di Augusto, nonché alla presenza di un grande edificio dedicato a Giove Salvatore, a Roma e
ad Augusto. Il testo documenta anche I'importanza del sacerdote del culto imperiale, che viene
indicato subito dopo il sacerdote eponimo. Vd. Ghislanzoni 1925, pp. 425-426.
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4. Dedica di una statua alla dea Homonoia da parte dei nomophylakes

SEGIX, 135

L’iscrizione ¢ incisa direttamente nell'incasso rettangolare di una colonna di marmo

scanalata®®®. Misure non indicate.

II pilastro e la relativa iscrizione sono stati rinvenuti nell’agord di Cirene, e
precisamente in un edificio rettangolare posto a NE rispetto Capitolium e

interpretato come nomophylakeion’™®.

Il testo, disposto su 14 linee di scrittura, si presenta allineato sul margine sinistro;
'impaginazione appare ben organizzata, come dimostrano l'incisione leggermente
rientrata della prima lettera alle righe 1 e 9, nonché 'ampia spaziatura tra le lettere di
1. 7*Y. Tra le caratteristiche paleografiche rilevanti si evidenziano: alpha con traversa
spezzata; epsz]on con elemento centrale pitl corto rispetto ai tratti esterni; kappa con
tratti obliqui raccorciati che non raggiungono la linea-base di scrittura; my e sigma
con tratti esterni tendenzialmente paralleli; ny con tratti verticali di eguale
lunghezza; pi con secondo tratto verticale piti corto rispetto al primo ed elemento
orizzontale leggermente eccedente su entrambi i lati; omega aperto di dimensioni
leggermente ridotte rispetto alle altre lettere, con tratti laterali non molto

prolungati. Alcune lettere presentano deboli tracce di apicature®

. Dal punto di vista
linguistico si segnala la presenza della desinenza —w anziché —ou per il genitivo

singolare dei nomi in —og.

Luogo di conservazione non indicato.

249

Isec. d.C. ca (su base paleografica)

% Cfr. Ghislanzoni 1925, p. 426; SEGIX (1938), 135.

¢ Cfr. Ghislanzoni 1925, p. 417.

7 Tale accortezza grafica consente infatti di rimarcare la ripartizione del testo in due differenti
sezioni.

*# La descrizione paleografica del testo ¢ stata condotta sulla base dell’analisi della foto, per cui vd.
Ghislanzoni 1925, fig. 9. L'immagine non ¢ stata inserita in appendice a causa della pessima qualita
grafica.

* Cfr. Ghislanzoni 1925, p. 426; SEGIX (1938), 135.
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Bibliografia:
Ghislanzoni 1925, pp. 421; 426 nr. 4 + fig. 9 (ed. pr.); SEGIX (1938), 135.

Cfr. Marengo 1988, pp. 87-101; Thériault 1996, pp. 54-55.

SEG X, 135

vac. Nopogp[UN]oxeg
oi &¢’ iap[elc] Zovbw
loidwpolg "E]redpym,
KAnrépalyos KA ]nropdyw,

5 Nikirog Apiotofoulw,
Elvixog Biimrmo,
Biwv’looyovw,
‘HModwpog ‘HAododpw:
YPOipOTES

10 Movacaio[¢c] Movoai,
Tootpatlog - -],
Oohiapy[og - -]
‘Opdvoralv - -]

Av[éBnkav].

Apparato:

L. 13. Ghislanzoni opovoialg €vekal; Oliverio in SEGIX 135 (apparato) ‘Opévoralv Zefaocthv ?].
75



Traduzione:

I nomophylakes (in carica) quando Xouthos era sacerdote (di Apollo), Isidoros figlio
di Etearchos, Kletomachos figlio di Kletomachos, Nikippos figlio di Aristoboulos,
Eunikos figlio di Euippos, Bion figlio di Isogonos, Heliodoros figlio di Heliodoros,
e i segretari Mousaios figlio di Mousaios, Sostratos figlio di [~ - -], Thaliarchos

figlio di [- - -], dedicarono (una statua della dea) Homonoia.

Commento:

L’epigrafe costituisce una dedica di una statua alla dea Homonoia da parte di sei
nomophylakes e tre segretari. Rispetto alla lacuna di l. 13, non si ritiene convincente
Pipotesi integrativa ‘Opovoialg €veka] avanzata da Ghislanzoni che comporterebbe,
come del resto gia evidenziato dallo stesso editore, una variazione rispetto allo
standard adottato negli altri testi. Non sarebbe infatti menzionata la divinita la cui
immagine ¢ posta in voto, bensi la ragione per cui tale dedica sarebbe stata

tributata®’

. Appare invece piu verosimile, nonché piti coerente con gli altri testi
presi in esame, I'integrazione dell’epiclesi Sebastd proposta dall’Oliverio e condivisa
da Marengo™".

Resta tuttavia da chiarire se il richiamo alla dea Homonoia sia da intendere come un
invito a recuperare uno stato di concordia generale all'interno della cittd in seguito

? oppure come un’esortazione a porre fine ad un

ad un periodo di crisi politica®
periodo di tensione tra diversi collegi magistratuali su questioni di varia natura®’. Al
riguardo, va comunque segnalato che non sono note dediche alla dea Homonoia da

parte di altre magistrature cirenaiche.

»" Cfr. Ghislanzoni 1925, p. 426.

»! Cfr. Oliviero in SEG IX (1938), 135 e Marengo 1988, p. 98. Tale epiteto dovrebbe alludere ai
nuovi tempi di pace dell'impero.

»? Cfr. Bencivenni 2008, p. 200, nt. 36, in cui la diffusione del culto di Homonoia a Kos & connessa
ad un periodo di grande instabilita politica.

% Si pensi ad esempio ai gerontes o agli hieropoioi. Cfr. Thériault 1996, p. 68.
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5. Dedica di una statua di Apollo Nomio da parte dei nomophylakes (1)

SEGIX, 132

Lastra di marmo posta nell'incasso rettangolare di una colonnina®*. Alt. 0,23 m;

largh. 0,31 m*>.

La colonna con la rispettiva epigrafe & stata rinvenuta nell’agord di Cirene,
precisamente in un edificio rettangolare posto a NE rispetto al Capitolium e

interpretato come nomophylakeior’™.

L’incisione del testo, disposto su 13 righe, risulta particolarmente accurata e dettata
da precise esigenze di impaginazione, come si evince dai diversi accorgimenti
grafici utilizzati (es. allineamento lungo il margine sinistro; vaca, pitt 0 meno ampi,
alle 1. 7; 9; 10; 12; posizione centrata tra ampi margini anepigrafi del verbo finale
avébnkav)™. Tra le caratteristiche paleografiche degne di nota si segnalano: alpia
con traversa diritta; cpsﬂon con elemento centrale pitl corto rispetto ai tratti esterni;
kappa con tratti obliqui raccorciati che non raggiungono la linea-base di scrittura;
my con tratti esterni tendenzialmente paralleli; ny con tratti verticali di eguale
lunghezza; omicron di dimensioni ridotte e posto lievemente in alto rispetto alla
linea-base di scrittura; &s7 con tratto mediano pill corto rispetto a quelli esterni; p7
con secondo tratto verticale pitl corto rispetto al primo ed elemento orizzontale
eccedente su entrambi i lati; sigma con tratti esterni leggermente divergenti; phi
con occhiello leggermente schiacciato; psi con innesto basso dei tratti obliqui;
omega aperto di dimensioni leggermente ridotte rispetto alle altre lettere, con tratti

laterali non molto prolungati®*. Dal punto di vista linguistico si segnala la presenza

3 Cfr. SEGTX (1938), 132.

> Cfr. Ghislanzoni 1925, p. 417.

»¢ Cfr. Ghislanzoni 1925, p. 417.

»7 Cfr. Ghislanzoni 1925, p. 423 e fig. 7.
»% Lanalisi paleografica del testo & stata condotta mediante Ianalisi della foto edita in Ghislanzoni
1925, fig. 7 di cui, a causa della scarsa qualita grafica, non ¢ stato possibile offrire una riproduzione in

appendice.
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di diversi dorismi, come il genitivo IMeilBaydpa®” e la desinenza —w anziché —ou per

il genitivo singolare dei nomi in —og.

Luogo di conservazione non indicato.

Eta augustea (su base paleografica)®®.

Bibliografia:

Ghislanzoni 1925, p. 419; 423-424 nr. 2 + fig. 7 (ed. pr.) [SEG1X (1938), 132].

SEG X, 132
Nopoguhakeg ot €-
¢’ 1apets [Tooetdwviw
[Mpatopndng Pthdppovog,
Elxaptrog Atyumto,

5 Apiotdvupog Nikalw,
‘Pubpog Aptepidopw,
Podwv ATToMwViw,
Aeivapyog TrrrokAelc,
P1AGEevoc EUkAelc,

10 AvayuEig Mebayopa,

Aynooapyos Tipwdvaktog

»? Cfr. Ghislanzoni 1925, p. 423.
%0 Cfr. SEGIX (1938), 132.
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AttoMmva Nopiov

aveOnkav

Traduzione:

I nomophylakes (in carica) sotto il sacerdote Poseidonios, Patromedes figlio di
Philammon, Eukarpos figlio di Aigyptos, Aristonymos figlio di Nikaios, Rhythmos
figlio di Artemidoros, Rhodon figlio di Apollonios, Deinarchos figlio di Hippokles,
Philoxenos figlio di Eukles, Anapsyxis figlio di Peithagoras, Hagesarchos figlio di

Timonax dedicarono (questa statua) di Apollo Nomio.

Commento:

Il testo qui preso in esame costituisce una dedica da parte dei nomophylakes ad
Apollo Nomios. Tale epiclesi, che ricorre frequentemente in relazione a diverse
divinita connesse all’ambito pastorale e agreste®', & stata comunemente ricondotta
etimologicamente al verbo vépw nella sua accezione di ‘pascolare™”.

Per quanto riguarda specificamente il culto di un Apollo Nomios in quanto

protettore dei pascoli e della pastorizia, esso ¢ ricordato a Cirene negli /nni di

Callimaco™, oltre che a Patras, sul monte Hymettos, in Arcadia e in Epiro™.

1 Oltre ad Apollo, infatti, tra i Nomioi Theoisi possono menzionare Aristeo, Dioniso, Hermes, Pan
e Zeus e le Ninfe. Per Dioniso, vd. Anth. Pal., IX 524; per Hermes, vd. Aristoph., Thesm., vv. 977-
sgg.; per Pan, vd. Hom., Hym. XIX 5; Paus. VIII 38, 11; per Zeus, vd. Stob. LIII 134; per le Ninfe,
vd. Olympiod., V. Plaz. 19. In questa sede vale inoltre la pena ricordare che Aristeo, figlio di Apollo e
della ninfa Cirene, ricevette da Esiodo lepiteto di Apollo Pastoralis, equivalente latino di Apollo
Nomios (Hes., fr. 216). In Pind., Pyzh. IX 65 & inoltre menzionato un Aristeo Agreus e Nomios.

*? Cfr. eg A. Bendlin in Brills New Pauly, s.v. Nomioi Theoi. Per la radice etimologica
dell’epiteto, cfr. Chantraine 1968, s.v. vépw (c) (pp. 742-743) e Beeks 2010, s.v. vépw (pp. 1006-
1007).

** Vd. Callim., Ap., vv. 47-54. Vd. anche Theocr., d. XXV, . 21. L'aition di questa epiclesi
potrebbe essere ricondotto al mito secondo cui Apollo pascolo le gregei di Laomedonte, per cui vd.
Hom., 7, XXI 448, ¢ di Admeto, per cui vd. Call., Ap., vv. 47-54; Sen., Herc. Fur., v. 451; Verg,.,
Georg. IV, vv. 315-332.
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Epigraficamente, ¢ inoltre attestato a Epidauro, in un’iscrizone databile all’epoca
imperiale, e a Beroia, in un testo del II secolo a.C.*.

La menzione dei nomophylakes come dedicanti del testo qui analizzato e il loro
stretto rapporto con I'ambito normativo, induce, tuttavia, ad escludere una cosi
stretta relazione tra 'Apollo Nomios qui venerato e il mondo pastorale, e ad
ipotizzare piuttosto un legame con la funzione legislativa svolta da tali magistrati*®.
Come gia messo in luce da Chantraine, del resto, la famiglia etimologica connessa
con la radice del verbo vépw appare particolarmente ricca, e comprende non
soltanto termini legati al pascolo (vopr), vopeig, etc..), ma anche il sostantivo
nomos®”. Si potrebbe pertanto ipotizzare che i nomophylakes, partendo dalle
peculiaritd di una divinitd ampiamente venerata nel pantheon cirenaico®”, abbiano
esteso il valore semantico dell’epiclesi, indirizzandolo verso Pambito di loro
competenza. Apollo Nomios, pertanto, non sarebbe pitt (soltanto) la divinita
“custode dei pascoli”, ma anche quella “custode delle leggi”.

Si consideri, infine, che in un passo del De Natura Deorum Cicerone riferisce

che, presso gli Arcadi, Apollo ricevette I'epiteto Nomios «quod ab eo se leges ferunt

** Per I'Apollo Nomios venerato a Patras, vd. Paus. VII 20, 3; per quello sul monte Hymettos, vd.
Olymp., Vita Platonis XIX; per il culto attestato in Arcadia, vd. Clem. Al.,, Procer. 11 28; per quello
dell’Epiro, vd. Apoll. Rhod., IV 1218.

% Per Dattestazione proveniente da Epidauro, cfr. /G IV 1, 447; per quella proveniente da Beroia,
cfr. SEG XLIX (1999), 845. Sulla loro interpretazione come dediche ad un Apollo pastorale, cfr.
Karametrou — Menteside 2001, p. 341; Karametrou — Menteside 2001a, pp. 59-60.

%% Cosi gia Ghislanzoni 1925, pp. 423-424.

*7 Cfr. Chantraine 1968, s.v. vépw (c) (pp. 742-743). La comune etimologia di parole
apparentemente molto diverse semanticamente tradisce, in realtd, uno stretto legame. Come
affermato da C. Schmitt infatti, «<nomos viene da nemein, una parola che significa tanto “dividere”
quanto “pascolare”. Il nomos ¢ pertanto la forma immediata nella quale si rende spazialmente visibile
Pordinamento politico e sociale di un popolo, la prima misurazione e divisione del pascolo [. . .]
Nomos ¢ la forma che distribuisce il terreno e il suolo della terra collocandolo in un determinato
ordinamento, e la forma con cio data dellordinamento politico, sociale e religioso». Cfr. Schmitt
1990, p. 59.

*% T Cirenet, infatti, erano molto devoti al culto di Apollo, dio patrono dei colonizzatori. La
spedizione di Tera, infatti, era stata approvato dall’Apollo delfico e il nome stesso della citta deriva da
quello di un’epiclesi del dio (Kyrene viene da kouros, un titolo cultuale di Apollo). Cfr. Sacks -
Murray 1995, s.v. Cyrene (1), p. 73 e vd. anche Pind., Pyeh. IV.
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*®. Apollo Nomios sarebbe pertanto, in questo caso, un dio legislatore,

accepisse»
titolare delle medesime funzioni che in Platone e Diodoro Siculo erano affidate
all’Apollo delfico™.

Sebbene non si possa escludere con certezza che anche ’Apollo Nomios cirenaico
possa aver avuto simili funzioni legiferative, in questa sede sembra pit verosimile
ipotizzare che ad esso fosse demandato esclusivamente il compito di tutelare i nomor

¢ di garantirne il rispetto e la corretta applicazione. Dalla documentazione finora

nota del resto non risulta attestata per tali magistrati alcuna funzione “nomothetica”.

29 vd. Cic., Nat. Deo. 111 57.

7% Vd. Plato., Resp. IV 427 b; Leg. 1 624 a; 632 d; VI 759 ¢; VIII 828 a; Diod. I 94, 1. Si consideri
inoltre che il sostantivo nomos indica anche, in ambito musicale, le melodie prestabilite che ciascun
autore poteva utilizzare per il proprio testo poetico. Dowdeu 2007, p. 50 ha quindi ipotizzato che
Apollo Nomios racchiudesse in sé tutte le funzioni svolte da Apollo: dio delle greggi e delle mandrie,

dio della musica, dio legislatore, nonché divinita incaricata del mantenimento del buon ordine civico.

81



6. Dedica di una statua di Apollo Nomio da parte dei nomophylakes (2)

SEG XX, 736

Lastra di marmo bianca di cui si conserva solamente la porzione destra®".
Quest’ultima si ricompone di quattro frammenti adiacenti, di cui quello superiore &
ora andato perduto®?. Alt. 0,245 m; largh. 0,16 m; spess. 0,025 — 0,035 m; alt. delle
lettere (Il. 1-11): 0,011-0,014 m; (Il. 12/13): 0,005 m*”.

La lastra ¢ stata rinvenuta nell’agora di Cirene*.

Il testo ¢ inciso in maniera sufficientemente accurata, anche se le dimensioni dei
caratteri e lo spazio tra di essi variano di linea in linea. Tra i tratti paleograficamente
rilevanti si segnala la presenza di: alpha con traversa diritta; theta con asta centrale;
hypsilon con innesto molto alto dei tratti obliqui, che si presentano molto aperti.

L’ornamentazione grafica consta di apicature ben pronunciate”.
Conservata nel museo di Cirene, inv. 444°7°,

[a.C.-1d.C.*7

Bibliografia:

Oliviero 1961, p. 16 nr. 3 (ed. pr.); SEG XX (1964), 736; Oliverio — Pugliese
Carratelli -Morelli 1961-1962, pp. 219-375 (prec. 368 n. 3); Peck 1972, p. 13, nr. 6.

71 Cfr. SEG XX (1964), 736. La pietra infatti risulta bruciata e mutila delle porzioni sinistra e
inferiore destra.

2 Cfr. https://igcyr.unibo.it/gveyr026.

7 Cfr. heeps:/igeyr.unibo.it/gveyr026. Contra Oliverio 1961, p. 17 nr. 3, secondo cui alt. della

pietra sarebbe di 0,32 m.

7% Cfr. https://igeyr.unibo.it/gveyr026.

2

3

> Cfr. https:/igeyr.unibo.it/gveyr026.
7% Cfr. SEGXX (1964), 736; https://igcyr.unibo.it/gvcyr026.
777 Ctr. SEG XX (1964), 736; Peek 1972, nr. 6.
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[E¢’ iapelc ---] [---]«iw»
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Apparato™*:

L. 1. Pugliese - Carratelli [- - -]; SEG XX 736 [- - -Jo [l L. 3. Oliverio [- - -]iog; Pugliese -
Carratelli [- - -][NOZ I L. 8. Oliverio, SEG XX 736 [- - -]ada I L. 10. Oliverio [- - -]ayTiwvog;
Oliviero (in una copia) ATTIONOZ; Pugliese - Carratelli Atriwvog I L. 12. Oliverio [- - -]A\eg
&yohp[a]; Pugiese - Carratelli [&]6agg; Peek [PoiBou AmoMwvos Nopiou mepik]kadhes Il L. 13.
Oliverio [- - -Jpov guha I[- - -]; Peek [&vBecav elEGpevor Tiiide volpwv gpulak[eg].

Traduzione:

7% Si segnala che Oliverio 1961 omette le prime due rige del testo.
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[Durante il sacerdozio del tale] figlio di [---]ios, [- - -] figlio di [---]chos, [- - -]
figlio di [---Jon, [- - -] figlio di [- - -]doros, [- - -] figlio di [- - -]on, [- - -] figlio
di [- - -Jlos, [- - -] figlio di [- - -]kles, [- - -] figlio di Chaiadas, [- - -] figlio di
Agatharchos, [- - -] figlio di Hephaistion (hanno dedicato l'immagine) [di Apollo]

Nomios [- - -] la magnifica statua [- - -] i nomophylakes.

Commento:

Il testo, che si presenta come un misto di prosa (Il. 1-11) e versi (distico elegiaco 11.
12-13), costituisce una dedica ad Apollo Nomio da parte dei nomophylakes di cui, a

causa della frammentarietd del supporto, si conserva solamente la porzione finale dei

9

patronimici®”. Si suppone comunque che i dedicanti fossero nove, numero

perfettamente coerente non solo con quello previsto nel diagramma di Tolomeo,
ma anche con quello attestato in altri documenti coevi*”. L’elemento onomastico a

1. 1, infatti, apparteneva sicuramente al sacerdote di Apollo™'.

79 Cfr. SEGXX (1964), 736.

B0 Ctr. SEGIX (1938), 132; 133; 135.

B Contra Peek 1972, nr. 6, secondo cui i dedicanti sarebbero stati dieci. Vd. anche SEG XX (1964),
736.
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7. Documento menzionante i nomophylakes

SEG XX, 737

Piccola lastra di tufo danneggiatasi nel corso dell'incendio del nomophylakeion.
Ricomposta da molti frammenti, la stele si presenta mutila della parte inferiore

sinistra®*>. Misure non indicate.
Rinvenuta a Cirene?*.

L’incisione del testo, estremamente curata ed elegante, presenta diverse accortezze
grafiche che evidenziano un’impaginazione scrupolosamente pre-organizzata. Tra
di esse, oltre all’allineamento lungo il margine sinistro, si segnalano lincisione
centrata delle righe 1, 7 e 12 (e verosimilmente anche delle 1. 16 e 18), nonché la
traccia delle rigature pertinenti all’ordinatio. Dal punto di vista paleografico si
segnala la presenza di: ajpha con traversa diritta; theta con trattino orizzontale;
kappa i cui tratti obliqui non raggiungono la linea base di scrittura; my con tratti
esterni divergenti; ny e pi con tratti verticali di eguale lunghezza; csi con tratto
mediano ‘serpeggiante’; omicron di dimensioni leggermente ridotte; o con
occhiello squadrato; sigma con tratti esterni paralleli; omega con elementi

orizzontali collegati al corpo della lettera mediante tratti verticali piuttosto lunghi®*.

Luogo di conservazione non indicato.

60/61 d.C.**

Bibliografia:

Oliviero 1961, p. 16 nr. 2 + fig. 9 (ed. pr.); SEG XX (1964), 737.

2 Cfr. Oliverio 1961, p. 16; SEG XX (1964), 737.

% Cfr. Oliverio 1961, p. 16.

** Loanalisi paleografica ¢ stata condotta sulla base della foto in Oliverio 1961, fig. 9. Vd. anche
appendice fotografica tav. V, fig. 5.

* Cfr. Oliverio 1961, p. 16; J. — L. Robert in REG LXXV (1962), 363; Applebaum 1964, pp. 292-
203; SEGXX (1964), 737.
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Cfr. BE LXXV 1962, pp. 217-218 nr. 363; Applebaum 1964,

Applebaum 1979, pp. 186-189; Liideritz 1983, pp. 21-24.

SEG XX, 737

10

15
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Apparato:

L. 14. Oliverio 1961 vpall. .Jog Il L. 15. Oliverio 1961 Zipo[.Ja Il L. 16. Oliverio 1961 [- - -]¢ Il LL.
17/18 Oliverio 1961 [- - -]aBcwvel[- - -]u.

Traduzione:

Nel novantesimo e novantunesimo anno (dell’era di Cirene), nell’anno in cui Istros
fu sacerdote (di Apollo) fino al sacerdote (di Apollo) Asklepios figlio di Philiskos,
erano nomophylakes colleghi Lysis figlio di P. Quintilios Apollos, Elaza[r figlio di
[Jason, Gemel[l]os figlio di Alopex, Damis figlio di [Ar]immas, Thrasy[m]achos
figlio di Lysimachl[o]s, . . . s figlio di Aiglanor, . .. figlio di Hyrat[th]is, [. . . figlio
di T]eimo[n]a[x], [. . . figlio di Ag]athone[mo]s.

Commento:

La stele riporta lelenco dei nomophylakes in carica nel novantesimo e
novantunesimo anno dell’era di Cirene®. A causa dello stato lacunoso della pietra
non ¢ possibile individuare tutti i nomi dei magistrati. Appare comunque
interessante, oltre alla presenza del figlio di un cittadino romano, tale Lysis figlio di
P. Quintilios Apollos, la menzione di un tale Elazar figlio di Iason, il cui nome
tradisce una chiara origine giudaica. La sua appartenenza ad un importante collegio
magistratuale sembra infatti dimostrare che persone di origine ebraica, gid
politicamente attive a Cirene almeno dall’88 a.C., erano state accolte tra la

cittadinanza e vennero coinvolte anche nella gestione attiva della vita politica

% Secondo Applebaum 1979, p. 186 nell’elenco verrebbero menzionati almeno 10/11
nomophylakes, appartenenti ai collegi di due anni successivi. Tale ipotesi & tuttavia confutata da
un’attenta analisi della pietra, da cui emerge la mancanza di corrispondenza tra il rigo epigrafico e
'onomastica dei personaggi, che talvolta si estende anche per pitt righe di testo. Tale caratteristica

potrebbe aver indotto in errore lo studioso.
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cittadina®’

. Resta tuttavia ancora da chiarire se ai giudei fosse consentita I'assunzione
di tale carica gia prima del periodo romano.

La permanenza in carica del medesimo collegio per due anni consecutivi
indurrebbe infine ad ipotizzare che difficolta di qualche genere avessero in quegli
anni perturbato la vita civica della pofis, impedendo il rinnovo dei magistrati o
rendendo necessaria la loro permanenza fino alla risoluzione della situazione, o
quanto meno fino ad un suo miglioramento.

Al riguardo, appare utile la notizia, riportata da Tacito, secondo cui tale Pedius
Blaesus, proconsole di Creta e Cirene dal 59 d.C., fu espulso dal senato in seguito
all’accusa, formulata dai Cirenei, di aver derubato il tesoro di Asclepio e di aver
modificato, in cambio di denaro e favoritismi, le regole del reclutamento militare®”.
Considerando che le procedure contro i reati magistratuali e gli abusi di governatori
o funzionari del’amministrazione provinciale, pur non escludendo in linea di
principio I'intervento diretto del potere centrale, erano generalmete gestite dagli
organismi rappresentativi delle province®”, & possibile che i vari collegi civici in

carica al momento dell’accusa siano rimasti al governo fino alla fine del processo.

Tale situazione potrebbe aver impedito il rinnovo puntuale delle cariche.

*7 Cfr. Applebaum 1979, p. 186. Lorigine ebraica del nome era stata individuata gid da J. — L.
Robert in REG LXXV (1962), 363. Sulla presenza dei giudei all'interno della vita politica di Cirene
in etd imperiale, vd. la testimonianza di Giuseppe Flavio (Jos., Bel Jud. VII 11, 2 [445]), secondo cui
gia nel 73 d.C. circa tremila giudei avrebbero avuto un reddito tale da poter partecipare attivamente
alla vita politica della polis. Cfr. anche B. Ritter, Judeans in the Greek Cities of the Roman Empire:
Righss, Citizenship and Civil Discord, Leiden 2015, p. 186; Golinski 2016, p. 207.

8 vd. Tac., Ann. XIV 18 e vd. anche Hise. 177.

¥ Cfr. Marotta pp. 195-197.
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Commento

Ghislanzoni 1925, p. 417; 427-430 De Sanctis 1926, p. 164; Heichelheim 1927, pp.
180-181; Cary 1928, pp. 231-232; Oliverio 1928, pp- 208-212; Rostovzteft 1941, p-
273; Seidl 1947, pp 15-20; Welles 1949, pp. 39-40; Chamoux 1953, p. 215;
Weissglass 1955, pp. 187-188; ]effery 1961, pp. 142-144; Berti 1962, p. 124;
Maddoli 1963/1964, pp. 40; 46-49; Stucchi 1975, pp. 132-133; Laronde 1987, pp.
89-90; Laronde 1990, pp. 1028-1029; Holkeskamp 1993, pp. 409-411; Pomeroy
1997b, p. 211; Sartori 1997, p. 44; Ottone 1998, p. 134; Blas de Robles 1999, p. 141;
Pugliese Carratelli 1999, p. 19; Bonacasa — Ensoli 2000, pp. 19; 85; Hazzard 2000, p.
103-104; Mitchell 2000, pp. 82-87; 100; Criscuolo 2001a, pp. 40-42; Magner 2002
p. 35; Poddighe 2002, p. 101; Bencivenni 2003, pp. 124-127; Ensoli 2003, pp. 49-
52; Purcaro 2003, p. 95; Hansen 2006, pp. 108-109; Chevrollier 2010, pp. 129-132;
Canevaro 2011, p. 78; Cohen Skalli 2014, pp. 85-90; Robinson 2011, pp. 129-136;
Worthington 2016, pp. 15-16.

Fondata nel 630 a.C. da Tera, che a sua volta vantava di essere colonia di Sparta,
Cirene fu governata dalla dinastia dei Battiadi per otto generazioni®”. Intorno alla
metd del VI sec. a.C., durante il regno di Batto III, il legislatore Demonatte di
Mantinea, convocato su indicazione dell’oracolo di Delfi, intervenne sulla struttura
socio-politica della citta, limitando il potere del re, accrescendo le prerogative
politiche del demos e suddividendo quest'ultimo in tre tribu su base etnica, a loro

volta divise in ulteriori ripartizioni®'. Dopo la caduta della monarchia nel 440 a.C.,

*0 Vd. Hde. IV 145-205; V 42; Pind. Pyth. IV e V e cfr. Sartori 1997, p. 44; Bonacasa — Ensoli 2000,
p. 19; Mitchell 2000, pp. 82-84.

*! Cfr. Mitchell 2000, p. 87; Chevrollier 2010, p. 131; Cohen Skalli 2014, pp. 85-86. Le
informazioni su questa riforma sono fornite da Hde. VI 161, 3, che scrive: oUTOC Qv @vip
amiképevog ¢ Thv Kupnvny kai pabov ékaota tolto pev tpipuloug émtoinoe opeag, ti)de Srabeis:
Onpaiwv peEV Kai TGOV Teptoikmv piav poipav emoinoe, GMnv 8¢ Tlehomovvnoimv kai Kpntév,
TpitnV 68 VNolwTéwv Tavwv [etc.]. Riassumendo, Demontatte avrebbe diviso i Cirenei in tre tribu
(tprpudoug emoinoe), distribuendo queste ultime nel mondo seguente: fece una parte (piov poipav)
che comprendeva i Terei e i perieci; una i Peloponnesiaci e i Cretesi; mentre l'ultima era destinata ai
nativi di Cirene. Per molto tempo, gli studiosi hanno ritenuto che il termine moirai fosse un
sinonimo del sostantivo phylai. Tuttavia, in seguito alle proposte reinterpretative avanzate
inizialmente dalla Jeffery 1961, pp. 142-144 e poi riprese da Holkeskamp 1993, pp. 409-411 e dalla
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Cirene si dotd di un governo democratico che rimase in vigore fino all’et

ellenistica, quando la cittd entrd nell’orbita del regno tolemaico d’Egitto™”.

Introduzione dei nomophylakes

Si ritiene generalmente che Pordinanza emessa da Tolomeo non abbia modificato in
maniera sostanziale lassetto istituzionale precedente, ma che, inserendosi in un
contesto giuridico gid ben evoluto, si fosse prefissa di adattare costumi e leggi
cirenee ai propositi di controllo del re lagide e che si fosse pertanto limitata ad

23 Tuttavia,

apportare modifiche solamente ai nomoi in aperto contrasto con esso
resta per noi difficile comprendere che cosa stabilissero le leggi precedenti, a quale
periodo risalissero e in quale regime costituzionale fossero state emesse, cosi come ¢
arduo capire, limitatamente al collegio dei nomophylakes, se tale organo esistesse gia
prima dell’emanazione del diagramma, a quale periodo risalisse eventualmente la sua
istituzione, quale fosse il numero dei suoi componenti e su che base essi venissero

scelti. Alle 1. 32/33 del documento tolemaico si stabilisce di eleggere nove

nomophylakes e cinque efori “tra coloro che non hanno mai rivestito tale carica

Criscuolo 2001a, pp. 40-42, sembra preferibile intendere con il sostantivo moira non una ‘parte di
popolazione’, ma una ‘parte di tribtr’. E quindi probabile che Demonatte, anticipando di una trentina
d’anni le riforme promosse da Clistene ad Atene, abbia suddiviso la cittadinanza in tre tribu.
Ciascuna di esse sarebbe stata a sua volta ripartita in tre moirai e ogni moira in tre eterie. Una simile
suddivisione sembra tra l'altro trovare una sua evidente applicazione nella c.d. ‘Stele dei Fondatori’
(SEG IX 3), dove alle 1l. 12-16 si stabilisce che i Terei dovranno disporsi & puAav xoi Tatpdv (ve/
mdTpav) ¢ Oe évvija Etanpriag, ossia in tribll e in nove eterie di patrai (velin tribti e patra e in nove
eterie). Per la prima proposta, cfr. anche Criscuolo 2001a, pp. 31-32. Si noti che questa nuova
ripartizione del corpo civico, basata, secondo il racconto di Erodoto, sulla patria d’origine piuttosto
che sul luogo di residenza, avrebbe consentito I'integrazione dei nuovi individui giunti a Cirene ai
tempi della massicia migrazione avvenuta sotto Batto I (cfr. Criscuolo 2001a, p. 41; Cohen Skalli
2014, pp. 86-87). Sul coinvolgimento degli abitanti di Barce nella ripartizione civica, vd. Cohen
Skalli 2014, pp. 87-90. Per le riforme promosse da Demonatte a Cirene, cfr. anche 2. Oxy. 1367, fr.
1, col. I, 12 = Hermippe, FGrHist. Cont. 1026 F 3; Diod. VIIL

*? Vd. Aristot., Pol. VI 1319 b. Cfr. Sartori 1997, p. 44; Bonacasa — Ensoli 2000, pp. 20-21. Va
comunque sottolineato che, sebbene alcuni ritrovamenti archeologici come gli edifici pubblici
nell’agora confermino il tentativo di dotare la cittd di spazi adatti allo svolgimento di assemblee del
popolo, si tratta di una costituzione in cui il demos era ancora verosimilmente dominato dalla nobilta
terriera. Cfr. Mitchell 2000, p. 100. Per una sintesi sulla storia di Cirene, vd. anche Robinson 2011,
pp. 129-136.

** Cfr. Bencivenni 2003, p. 124; Ottone 1998, p. 134.
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precedentemente”. Proprio tale locuzione, insieme alla posizione assunta dal
diagramma nel contesto istituzionale ¢ normativo cirenaico cui prima si ¢ fatto
cenno, e soprattutto all’assenza di una precisa descrizione delle loro funzioni,
lascerebbe supporre che tali collegi preesistessero all’ordinanza e che, essendo
compatibili con il nuovo ordinamento, ne venisse semplicemente confermata
Pesistenza, introducendo tutt’al pitt una variazione nel numero dei componenti*. A
sostegno di tale supposizione andrebbe anche la gid menzionata interpretazione
offerta da A. Bencivenni rispetto all’elenco finale delle archai, che costituirebbe
secondo la studiosa la lista dei magistrati gia in carica al momento dell’emanazione
del diagramma.

In alternativa, si potrebbe ipotizzare che i nomophylakes siano stati introdotti a

Cirene solamente al tempo dell’editto tolemaico™”.

In tal caso, la disposizione
relativa alla non iterabilitd della carica costituirebbe una norma da applicare in
futuro, priva pertanto di qualunque legame con la situazione istituzionale

pregressa®™.

A favore dellintroduzione in epoca tolemaica dei nomophylakes
sembrerebbe innanzitutto deporre la gid menzionata incompatibilita tra la presenza

di tali magistrati ¢ un regime di democrazia estrema come quello che caratterizzod

#* Cfr. De Sanctis 1926, p. 164; Oliverio 1928, p. 208; Chevrollier 2010, p. 129 che si concentra
soprattutto sulla possibilita di conferire un valore retro-attivo ai participi perfetti della locuzione presa
in esame. Si segnala inoltre che in uno studio sull’eforato condotto da G. Ottone, si ipotizza che tale
magistratura fosse stata introdotta a Cirene dai cittadini di Thera, che a loro volta avevano mutuato
I'istituto daSparta, dove tale collegio risulta ben attestato. Vd. Ottone 1998, pp. 134-136. Si consideri
tuttavia che tale tesi & vulgaca: ¢ infatti abitudine stabilire la cronologia delleforato spartano
basandosi sulla fondazione di Thera. Vd. eg. N. Richer, Les éphores: études sur I'histoire et sur
l'image de Sparte (Vllle-Ille siécle avant jésus—C/m'sd, Paris 1998; M. Meier, Zwischen Kénigen und
Damos. Uberlegungen zur Funktion und Entwicklung des Ephorats in Sparta. (7.-4. Jh. v. Chr,),
«ZRG» CXVII (2000), pp, 43-102 (prec. p. 44); E. Lévy, Sparte. Histoire politique et sociale jusqu 2
la conquéte romaine, Paris 2003, p. 192 (trad. it. p. 145). Contra M. Nafissi, From Sparta to Taras:
Nomima, ktiseis and relationships between colony and mother city, in P. Cartledge — S. Hodkinson
— A. Powell (edd.), Sparta. New Perspectives, Swansea 2009, pp. 245-272 (prec. pp. 248-sgg.).
Rispetto al periodo di istituzione dei nomophylakes, non pare condivisibile la tesi di Chamoux 1973,
p. 218, secondo cui tali magistrati, al pari degli strateghi, sarebbero stati introdotti da Demonatte
quando egli privo il re dei suoi poteri politici e militari.

** Cfr. Anche Maddoli 1963/1964, pp. 44-45.

*¢ Cfr. anche Chevrollier 2010, pp. 129-130.
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Cirene nel periodo precedente la monarchia macedone®”. A c¢id si aggiunga
Iimpossibilita di disporre di concreti elementi di paragone con le metropoleis Thera
e Sparta, dove i nomophylakes non compaiono prima dell’etd romana e, soprattutto,
Passenza di fonti epigrafiche, archeologiche e letterarie attestanti la presenza dei
nomophylakes nei decenni precedenti 'emanazione del diagramma (se si esclude la
dedica ad Apollo, di dubbia attribuzione).

Sebbene I'impossibilitd di presentare argomenti cogenti in favore delluna o
dellaltra ipotesi impedisca di offrire una soluzione certa e incontrovertibile alla
questione, si consideri che istituzione dei nomophylakes cirenaici potrebbe inserirsi
— al pari di quella messa in atto ad Atene da Demetrio del Falero®™ - nel piti ampio
progetto di sperimentazione politica e costituzionale avviata da molti sovrani

® e potrebbe pertanto rispondere al tentativo di ri-formare la polis su

ellenistici®
nuove basi politico-ideologiche.

In tal senso, si potrebbe ipotizzare che lintroduzione dei nomophylakes nella
costituzione cirenaica, letta anche alla luce della stretta associazione con la
magistratura degli efori, sia in qualche modo connessa, oltre che con evidenti
esigenze concrete della dinastia tolemaica, anche con la riflessione condotta da
Aristotele sulla pofiteia spartana. Come si avrd modo di spiegare meglio in seguito,
infatti, nella Sparta di epoca classica la funzione della nomophylakia era esercitata

congiuntamente da efori e gerontes. Tuttavia, pur alla luce della famosa eunomia

della cittd, Aristotele aveva aspramente criticato i due istituiti, ritenendo che le

*7 Sulla democrazia in vigore a Cirene, vd. Aristot., Pol VI 1319 b.

*% Gia Heichelheim 1927, pp. 180-181, sulla base di una serie di analogie tra le istituzioni cirenaiche
e quelle in vigore ad Atene alla fine del IV secolo a.C., aveva ipotizzato una derivazione di matrice
ateniese di tale magistratura e l'editore di 2. Hal. aveva ipotizzato, per i nomophylakes, una diretta
influenza da parte di Demetrio del Falero (cfr. Graeca Halensis, Dikaiomara, Berlin 1913, p- 57; 174-
177). Sullargomento, vd. anche supra § Atene e cfr. Cary 1928, p. 232.

*? Si segnala comunque che gia il Rostovzteff aveva notato come lorganizzazione giuridica,
economica ed amministrativa dell’Egitto, per quanto vicina al modello delle monarchie orientali,
avesse delle caratteristiche prettamente greche per quanto riguarda la struttura e la terminologia, e
che fosse vicina alle recenti riflessioni filosofiche per quanto concerne la logica e i propositi (cfr.
Rostovzteff 1941, p. 273). Seidl, inoltre, nella sua tripartizione del sistema legislativo dell’Egitto
tolemaico, individua un ambito di derivazione prettamente greca, influenzato dalle riflessioni
platonico-aristoteliche (cfr. Seidl 1947, pp. 15-20).
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norme introdotte dai legislatori per garantire il rispetto e il mantenimento della
costituzione avessero prodotto risultati opposti a quelli attesi. Cosi, la carica degli
efori, a causa del contrasto tra ampio (e, secondo Platone e Senofonte, eccessivo)
potere ad essi demandato e la loro umile origine sociale, viene considerata fin dal

principio mal funzionante™”. In proposito, lo Stagirita precisamente scrive:

“In veritd, anche le loro (= degli Spartani) disposizioni sull’eforato sono
mal poste. Presso di loro la carica ha infatti in sé stessa potere sovrano
sulle questioni piti importanti, ma gli efori provengono dal popolo nel
suo complesso, cosi che spesso accade che ricoprano I'incarico uomini
del tutto poveri, che per la mancanza di mezzi sono notoriamente
corruttibili. Lo mostrarono diverse volte anche in passato e di recente
durante i pasti comuni: alcuni efori, infatti, corrotti dal denaro, per
quanto dipendeva da loro, mandarono in rovina lintera cittd. Infine,
poiché I'eforato ¢ una carica troppo grande e simile al potere di tiranno,
anche i re erano costretti a corteggiare gli efori e, di conseguenza, la
costituzione ne veniva danneggiata. Infatti, da un’aristocrazia derivava
una democrazia. (II. 7-15) [. . .].

Ancora, nonostante siano persone qualsiasi, gli efori hanno potere

sovrano anche sui processi piti importanti; proprio per tale ragione, ¢

% Per il potere eccessivo demandato agli efori, vd. Plat., Leg., IV 712d 4-5; Xen., Lac., VIII 4. Gli
efori avevano, infatd, il potere sovrano sulle questioni pill importanti e sui processi maggiori:
sorvegliavano il rispetto delle leggi (Plut., CI, IX 3=fr. 545,1 Gigon) e, in caso di necessita, ne
riformulavano di nuove (infatti le rechrai successive a quella di Licurgo sono sempre attribuite a un
eforo); presiedevano all’educazione dei giovani (Xen., Lac., IV 3); controllavano il rispetto dei
nomoi, nonché i comportamenti dei privati cittadini (Xen., Lac. VIII 3); sorvegliavano che le
decisioni dell’assemblea fossero eseguite; si occupavano delle azioni diplomatiche, ricevendo gli
ambasciatori stranieri, ¢ presentavano gli affari esteri al consiglio degli anziani e all’assemblea. In
ambito giudiziario, essi avevano il potere di infliggere ammende a chiunque e di esigerne immediata
soddisfazione; godevano, inoltre, del potere necessario per deporre i magistrati in carica,

imprigionarli e intentare contro di loro processi capitali (Xen., Lac., VIII 4).
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meglio che essi non emettano un verdetto a propria discrezione ma

2301

secondo le disposizioni scritte e le leggi (Il. 29/30)

Critiche in parte simili sono quelle mosse alla gerousia che, sebbene fosse stata
istituita come forza equilibratrice per impedire che la politeia inclinasse verso la

tirannide o la democrazia, presenta limiti importanti:

“Anche le loro disposizioni riguardo ai gerontes non vanno bene. Se
infatti fossero persone per bene ed educate adeguatamente all’eccellenza,
si potrebbe forse dire che essi sono utili alla cittd, anche se il fatto di
essere investiti a vita di potere sovrano sulle decisioni importanti ¢ un
elemento contestabile: come infatti ¢’¢ una vecchiaia nel corpo, cosi ce

n’¢ anche una nella mente”**%.

E poco dOPO prosegue:

“Ma appunto, educati al modo in cui lo sono, tanto che il legislatore
stesso diffida di loro come di uomini non per bene, la carica non ¢ esente
da pericoli. ¢ risaputo che quando hanno preso parte a questo ufficio si
sono lasciati corrompere e hanno trattato molti affari comuni sulla base
di favoritismi, per cui sarebbe meglio se i gerontes non fossero esenti dal
rendiconto; ora invece lo sono. Potrebbe sembrare opportuno che gli

efori sottopongano a rendiconto tutte le cariche, ma questa sarebbe una

Y Vd. Aristot., Pol. 11, 1270 b. LL 7-15: GAA& pijv kol T Trepi Thv €popeiav Exel pavlwg. 1 yap
Aapyn kKupia pEv autn TGOV peyloTwv altoig €otiv, yivovrar & ék TtolU dfpou mavidg, Hote
ToMAKIG epTrimrovoty dvBpwtor opddpa TévnTeg €l 1O Apyeiov, ot dia v Amopiav Gviot
foav. kol &1 TO TV apynv elvar Mav peydAnv kai icotipavvov dnpaywyeiv aUtoug
nvaykalovro kai ol Paotheig, dote kail tavty) ouvemPAdmreobor v Toltteiav: dnpokpatia
YOp €€ &protokpatiag ouvéParvey [. . .]. LI 29/30: €11 8¢ xal kpioeav eiot peydAwv kiptot, Gvteg
ol TUYOVTEG, d16TIEp 0UK AUTOYVAOpOVOS BEATIOV Kpively AAAG KOTA YPAHHATA KAl TOUG VOHOUG.
Traduzione di Bretschneider, vol. II.

2 Vd. Aristot., Pol. 11, 1270 b, Il. 36-40: €ye1 &¢ xal T& Tept THV TOV YEPOVIWVY APXTV OU KAAGS
QUTOIG. ETTEIKGDV pEV YA OVIWV KOl TeToideupévav ikavidg Tpog avdpayabiav tdy’ av elmeié
TI¢ oupgépety Tf TONeL, kaidtol T6 Ye 81 Biou kupioug eivar kpioewv peydhwv dpgiofntiotiov
[40] (Bom yap, Homep kol owpatog, kot Stavoiag yfipag. Traduzione di Bretschneider, vol. I1.
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prerogativa troppo grande per l'eforato e non ¢ questo il modo in cui

diciamo che si deve rendere conto”>®.

Alla luce di tali considerazioni, ¢ lecito supporre che Tolomeo abbia deciso di

riformare la costituzione cirenaica, probabilmente in origine ispirata a quella
spartana, proprio tenendo conto delle riflessioni aristoteliche al riguardo.
Egli avrebbe cosi dato vita ad un rinnovamento costituzionale che, nel tentativo di
garantire il mantenimento ¢ il rispetto della pofiteia, prevedesse un forte
ridimensionamento del ruolo degli efori (e dei gerontes), mediante il loro
accostamento con la carica dei nomophylakes. Come del resto si ¢ gia visto, questi
ultimi magistrati costituivano per lo Stagirita 'unico strumento atto non solo a
salvaguardare la preminenza del nomos, ma anche, e in questo caso forse soprattutto,
a evitare ogni forma di instabilita politica, deleteria innanzitutto per i sovrani.

Si consideri, inoltre, che I'orientamento politico di Tolomeo I sembra presentare,
anche sotto altri aspetti, diversi punti di contatto con la speculazione greca di IV
secolo a.C. L'estensione a diecimila del numero di ammessi al pofiteuma appare, ad
esempio, perfettamente in linea con la raccomandazione aristotelica di evitare che il
numero degli esclusi dal corpo civico superasse quello degli ammessi®™, cosi come la
necessitd di possedere specifici requisiti censitari per avere accesso alle cariche
pubbliche richiama i passi della Politica sopra ricordati, relativi all’'opportunita di
evitare che il potere venisse esercitato da persone che, essendo prive di mezzi,
sarebbero risultate facilmente corruttibili®”. In aggiunta, si noti che nell’esclusione
dalla politeia di tutti coloro che svolgevano professioni indecorose come quelle

manuali, I'editto tolemaico sembra tener conto delle considerazioni peripatetiche

¥ Vd. Aristot., Pol. I, 1271 a, ll. 5-9: 10v tpdémov &€ ToUtoV TETaNdEUpévmdV DOTE KAl TOV
vopobétnv altov amiotelv ¢ ouk Aayaboig avdpdotv, ouk Aaopalés. ¢aivovrtar S¢ koi
KATAOWPOSOKOUHEVOL KAl KATAYOPILOHEVOL TIOAG TGV KOLV@V 01 KEKOWVWVNKOTES Th)g Apyiis
tautng. Siomep PéhTiov altoug pn aveubivoug givat: vov & elotv. 8SEeie § av 1) TdV EPOPLIV
apyn maoag evBively Tag Apydg: TolUto 8¢ i) Epopeiq péya Mav 10 dGpov, Kai TOV TpSTIOV 0V
ToUtov Aéyopev O186van Seiv tag elBUvag. Traduzione di Bretschneider, vol. IL

" L'uso stesso del sostantivo politeuma sembra ricollegarsi alla teoria politica aristotelica secondo cui
esso indicava il “corpo politico”, ossia I'insieme di cittadini che, godendo dei pieni diritti politici, era
ammessa ad esercitare le cariche pubbliche. Vd. Aristot., Pol Il 1278 b — 1279 a.

% Vd. supra § Atene.
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secondo cui il possesso della ricchezza non era sufficiente a garantire lo szacus di
“cittadino utile” alla comunitd®”. Anche le precise indicazioni sui requisiti necessari
per il diritto di cittadinanza che, al fine di scongiurare I'insorgere di una democrazia
radicale e il rischio di un’inevitabile reazione da parte dei nobili, impedivano una
sua indiscriminata concessione a stranieri, illegittimi o figli di non cittadini,
sembrano richiamare alcuni passi della Politica aristotelica®”.

Il Sozér, del resto, che come Alessandro fu probabilmente allievo di Aristotele®,
una volta divenuto sovrano d’Egitto tentd di mantenere le tradizionali relazioni con
la scuola aristotelica, tanto & vero che, quando nel 306 a.C. fu emesso il decreto di
espulsione da Atene di tutti i filosofi, cercod di convincere Teofrasto a trasferire la
scuola ad Alessandria®”. Lo scolarca rifiutd, ma Stratone di Lampsaco e Demetrio
Falereo raccolsero I'invito™’. Il primo, che alla morte di Teofrasto avrebbe ereditato
la guida della scuola peripatetica, divenne precettore del futuro Tolomeo Filadelfo,
mentre il secondo, divenuto consigliere del sovrano, lo invitd a leggere diversi
trattati sulla regalitd®' e diede un grande impulso alla progettazione e alla

realizzazione del Museo e della Biblioteca di Alessandria®®. Secondo Pomeroy,

inoltre, il Falereo avrebbe supportato il sovrano d’Egitto nella realizzazione della

%% Per Pestensione del corpo civico, vd. Aristot., Pol III 1281 a. Come ricordato da Hansen 2006,
pp- 108-109, inoltre, il numero di diecimila & considerato in diverse fonti il numero ideale di
cittadini (cfr. ad esempio la costituzione ideale scritta da Ippodamo di Mileto nel V sec. a.C o anche
P’organizzazione della citta stato fondata da lerone di Siracusa) e uno studio condotto su diversi centri
urbani ha mostrato come nel primo periodo ellenistico pitt di cinquanta poleis avessero un politeuma
di diecimila uomini.

307 Vd. Aristot., Pol VI 1319 b.

% Cfr. Magner 2002 p. 35; Worthington 2016, p. 15.

¥ Cfr. Berti 1962, p. 124.

1 Vd. Diog. Laert. V 78; Ael., Var. Hise. 111 17; Plut., De exilio 601 F

"' Vd. Plutarco., Moralia 189 d; Stob. IV 7, 27 e cfr. Welles 1949, pp. 39-40; Hazzard 2000, p. 103;
Worthington 2016, p. 16. Si segnala inoltre che, sebbene non ci sia pit notizia di questi trattati,
Stobeo ne attribuisce alcuni a Diotegene, un filosofo neo-pitagorico che, secondo Delatte, aveva
preso ispirazione dalla riflessione aristotelica. Secondo Diotegene, i principali doveri di un buon
sovrano consistevano nella Jeadership militare, nell’amministrazione giusta e nella venerazione degli
dei (Stob. IV 7, 61). Considerando queste indicazioni, Tolomeo sembra rientrare appieno nella
categoria di sovrano ideale. Cfr. Hazzard 2000, p. 104.

312 B aleresi probabile che sia Stratone sia Demetrio abbiano portato in Egitto numerosi testi, anche
inediti, relativi alla vita e alle opere di Aristotele e che essi siano stati collocati nella Biblioteca. Cfr.
Berti 1962, p. 124.
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nuova costituzione’’ e sembra pertanto possibile ascrivere anche al confronto tra i
due sovrani in merito a tali problematiche, listituzione di alcune magistrature,

prima fra tutte quella dei nomophylakes™.

Numero dei membri del collegio

Il diagramma di Tolomeo non si configura come un atto normativo destinato ad
essere definitivo ma, come dimostrato dalla presenza nel testo di diversi rimandi a
provvedimenti futuri, sembra gettare le basi per un’organizzazione legislativa che
resta, in parte, ancora da costituire’”. In effetti, sia nel corso delle vicissitudini
dell’epoca ellenistica, sia dopo la sparizione dei Lagidi, furono apportate numerose

1% Tra di esse, si segnala il progressivo incremento dei

modifiche costituzionali
membri di alcuni collegi di magistrati, da interpretare verosimilmente in
connessione a una pari estensione del numero delle triba’. La disposizione, nel
documento tolemaico, di nominare cinque strateghi, cinque efori e cinquecento
buleuti, induce pertanto ad ipotizzare che a quel tempo il numero delle phy/ai fosse
passato dalle tre originarie a cinque’®. Un ulteriore incremento sembra essere
avvenuto tra la seconda meta del II secolo a.C. e la prima meta del I secolo a.C.,
quando, stando al numero degli efori di quegli anni, sembra ragionevole

¥ In questo quadro, risulta

immaginare che fossero previste sette tribu
particolarmente difficile comprendere se anche il reclutamento dei nomophylakes
avvenisse su base filetica. Tali magistrati, infatti, riappaiono con una certa frequenza

anche nelle epoche successive al diagramma ¢ il loro numero, fissato a nove

nell’ordinanza tolemaica, sembra ridursi a sei nel I secolo a.C., per poi tornare a

2 Cfr. Pomeroy 1997b, p. 211 e vd. anche Ael., Var. Hiselll 17 [= fr. 65 Wherli]).

** Un ulteriore esempio dell'influenza di Demetrio sulla politica di Tolomeo potrebbe essere
costituito dalla presenza di gynaikonomor ad Alessandria. Cfr. anche Poddighe 2002, p. 101.

* Richiami a norme future sono presenti ad es. a ll. 14/15 e 1. 56. Cfr. Laronde 1987, pp. 89-90;
Bencivenni 2003, pp. 126-127.

*1° Cfr. Laronde 1990, p. 1028.

17 Chevrollier 2010, p. 131 interpreta un passo della Politica di Aristotele come prova delleffettivo
aumento del numero delle tribu tra la caduta della monarchia dei Battiadi e I’emanazione del
diagramma (vd. Aristot., Pol VI 1319 b).

18 Cfr. Cary 1928, p. 228; Chevrollier 2010, p. 131.

M Cfr, SEGXVIII (1961), 739.
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nove in etd augustea. Nel I secolo d.C. venne infine effettuata un’ulteriore modifica
che introdusse una distinzione tra i membri del collegio senza tuttavia modificarne

organico™

. Da notare in ogni caso che il numero di tali magistrati & sempre fissato
in un multiplo di tre ed ¢ quindi probabile che esso sia rimasto in rapporto con il

numero delle tribu doriche tradizionali e con la riforma demonattea®".

Funzioni del collegio

Tutte le fonti epigrafiche in nostro possesso omettono qualunque informazione sulle
funzioni dei nomophylakes e 1a loro eventuale evoluzione.

Tuttavia, alla luce delle considerazioni sopra riportate rispetto all’accostamento
tra efori e nomophylakes, si potrebbe ipotizzare che i due collegi condividessero,
con specializzazioni funzionali che non ci sono note, il compito di supervisionare
Posservanza della legge da parte degli altri magistrati, punendo immediatamente gli
eventuali trasgressori, nonché quello di controllare in qualche modo Tattivita
legislativa®. 1l rapporto tra questi due collegi e quello dei nomothetai consente,
infatti, di ipotizzare, per la magistratura dei nomophylakes, una funzione simile a
quella da essi ricoperta ad Atene. I nomophylakes, cio¢, sarebbero stati incaricati di
controllare la legittimita costituzionale delle norme proposte (dai nomothetai ?), nel
tentativo di garantire la conformita di specifici provvedimenti alle leggi generali
della comunitd. Qualora tale ipotesi fosse degna di fede, i nomophylakes si
verrebbero a configurare come un forte strumento nelle mani dei Tolomei,
mediante il quale essi avrebbero potuto evitare la promulgazione di norme contrarie

alla loro volonta.

2" Nel testo vengono infatti distinti sei nomophylakes e tre segretari. Cfr. Laronde 1990, p. 1029.

! Cfr. Cary 1928, pp. 231-232; Laronde 1990, p. 1029. Si potrebbe quindi immaginare, almeno per
le fasi in cui sono attestati nove nomophylakes, che ciascuna moira nominasse uno di tali magistrati.
2 Sulle funzioni dell’eforato spartano, cfr. Esu 2017, pp. 367-373 e vd. anche Xen., Lac., VIII 4. Per
le funzioni probuletiche dell’eforato cirenaico, cfr. anche Hansen — Nielsen 2004, s.v. Eu(h)esperides
(p. 1242), polis fondata da Cirene, dalla quale si ritiene abbia mutuato le sue istituzioni. In un decreto
di prossenia ivi rinvenuto per due cittadini di Siracusa, infatti, efori e gerontes vengono menzionati
con il compito di avanzare proposte alla boulé (vd. SEG XVIII, 772, LL. 1-2: £pSpwv kai yepovIwv |
ETTAYOVIWV).
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Alcuni documenti papiracei risalenti alla prima eta ellenistica testimoniano inoltre
la presenza di nomophylakes in qualita di custodi di diversi dikaiomata® in alcune
procedure giudiziarie e ne attestano il coinvolgimento in reclami relativi ai delitti

commessi dagli schiavi®*.

Da tali informazioni si ricava l'impressione che la
funzione dei nomophylakes potesse estendersi anche alla repressione di atti illeciti e
a un generico controllo dell’'amministrazione.

Quanto alle funzioni dei nomophylakes in etd augustea, un grande contributo
alla loro comprensione viene dal rinvenimento della loro sede ufficiale: il
nomophylakeion. Sul pavimento dell’edificio sono state ritrovate numerosissime
cretule di terracotta a forma piramidale, alla cui base & presente un piccolo foro
rettangolare destinato all'inserimento di una cordicella che congiungeva ciascuna
cretula con il documento®™. Le cretule presentano inoltre diverse impronte di
gemme, con la funzione di sigillare i documenti e tutelarli da possibili abusi da parte
di persone non autorizzate alla loro apertura®. Il numero di queste impronte, che
varia da uno a sei’”, ¢ stato ritenuto dipendente dalla tipologia del documento e
dall’organo emanante il testo. Quello che qui interessa maggiormente ¢ cercare di
capire se, ed eventualmente in quale misura, i nomophylakes rientrassero tra coloro
che apponevano il proprio sigillo ai documenti.

In un primo momento, Ghislanzoni aveva ipotizzato che le cretule con sei sigilli
rimandassero al numero dei membri del collegio emanante il documento, mentre
quelle con un solo sigillo - rinvenute tutte nella parte SE della sala -

corrispondessero ad atti di carattere privato, quali testamenti, donazioni, etc.’”

*® Cfr. P. Hal. p. 57-58, 1. 42.

2 Cfr. P. Lille 29, col. 1, 11. 32-33. Cfr. anche ]. de M. Johnson (ed.), Catalogue of the Greek Papyri
in the John Rylands Library Manchester, vol. 11. Documents in the Prolemaic and Roman Period,
Manchester 1915.

*® Cfr. Ghislanzoni 1925, pp. 427-430. Maddoli 1963/1964, p. 40 specifica che nella base delle
cretule sono state rinvenute resti di /inon e fibre papiracee.

320 Cfr. Maddoli 1963/1964, p. 49.

7 Cfr. Maddoli 1963/1964, p. 49 specifica che quando era presente un solo sigillo, esso era di forma
circolare con un diametro almeno due volte maggiore di quello delle altre impronte.

% Cfr. Ghislanzoni 1925, p. 429.
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Al contrario, Maddoli ha ipotizzato che le cretule con un solo sigillo appartenessero
ai decreti emessi dalle assemblee cittadine o da singoli magistrati, mentre i

. Tra di essi, degno di nota

documenti con piu sigilli fossero atti di natura privata
appare il caso delle syggraphai, documenti greco-egiziani detti anche Aexamartyroi
per la necessaria presenza di sei testimoni che figuravano a chiusura del documento.
La presenza di sei impronte, numero coincidente con quello dei nomophylakes (se si
eccettua il numero dei tre segretari) potrebbe far propendere per lipotesi di un loro
coinvolgimento nel processo. A sostegno di tale congettura potrebbero venire i
documenti provenienti da Mylasa, dove tali magistrati sono menzionati, insieme ai

30 Tuttavia, lo scarsissimo

dikastai, come martyres di diversi contratti di locazione
numero di impressioni identiche rinvenuto sulle cretule, pur considerato alla luce
del rinnovo annuale della magistratura, congiuntamente all’assenza di ogni leggenda
ufficiale sui sigilli impiegati®', sembra costituire un elemento a favore della natura
esclusivamente privata di questi ultimi, e spingirebbe pertanto a escludere il diretto
intervento dei nomophylakes nell’autenticazione di atti di qualsivoglia natura®?. In
ogni caso, & probabile che i documenti venissero redatti nel nomophylakeion e che,
dopo essere stati separati secondo il loro carattere e contenuto, fossero conservati in

2. Quest’ultima ipotesi sembra del resto trovare conferma in un’espressione

cassette
frequentemente attestata nel linguaggio notarile dei papiri egiziani: a proposito di
un documento che veniva registrato e deposto nell’archivio si diceva, infatti,

TékTwkev el KiBwtov, dove il sostantivo kifwtdg, ossia ‘cassa’, stava ad indicare

roprio I’archivio®*.
prop

32 Cfr. Maddoli 1963/1964, p- 48.

30 Cfr. I Mylasa 208; 218; 224; 226; 824; 830 ¢ 904.

#! Tale leggenda risulta di contro attestata per le cretule dei chreophylakes di Orchoi, per cui cfr.
Rostovtzeft 1941, p. 64.

2 Cfr. anche Maddoli 1963/1964, pp. 47-49. Contra Bofto 2003, p. 48; Faraguna 2015, pp. 149-
151.

3 Cfr. Ghislanzoni 1925, pp. 427-430; Maddoli 1963/1964, pp. 46-47.

¥ Vd. eg. P. Ehevertr. 13 + P. Fam.Theb. 14; C. Pap. Gr.1 1; P. Phil. Dem. 19 + SB 6 8967; P.
Hawara Ol p. 63-65 App. e cfr. Maddoli 1963/1964, p. 47. Si noti che il ricorso all’'uso dell’espressione
eig v kiwtov (con le ovvie varianti locali) ¢ epigraficamente attestato, con numerosi verbi, in

diverse aree dell’Asia Minore. A titolo di esempio, si vd. /D 442 (I 38: éxéOn [. . .] eic v
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Alla luce dell’analisi appena presentata, si ritiene verosimile immaginare che i
nomophylakes, funzionari di alto rango durante il regno tolemaico, abbiano subito
un progressivo impoverimento delle loro mansioni. In epoca romana, pertanto, la
loro attivita si sarebbe limitata alla custodia degli atti deliberati dagli strateghi, oltre
che alla tutela e archiviazione di tutti i documenti relativi alla vita pubblica e
privata™”.

Ulteriori indizi potrebbero infine venire dall’analisi del rapporto tra i
nomophylakes e le divinitd nomie. Tuttavia nel corso di questo lavoro non ¢ stato
possibile affrontare adeguatamente la questione dell’evoluzione dei nomophylakesin
epoca romana. L'approfondimento di questa tematica si rimanda pertanto ad un

eventuale proseguimento del lavoro.

Il nomophylakeion

Si tratta di un edificio realizzato nel corso del III sec. a.C. lungo la Skyroz, sul lato
meridionale della terrazza superiore dell’agord, ed eretto alle spalle della Sala dei
Sedili in un’area precedentemente destinata al culto delle divinitdi nomie™. La
costruzione, di pianta rettangolare, era orientata verso est ed era in posizione
arretrata rispetto alla rete viaria e agli edifici circostanti®”. In seguito alla

realizzazione del tempio di Zeus, il cui lato ovest obliterava lingresso del

iepav KLB(DT(SV); IGXI11 4, 1, 298 proveniente da Kos (Il 129/130: é&¢ kiBwtov Kot‘rotﬁot)\)\é'rw); TAM
(I & ypdppota kataBorMo]lpévav i kifwtdv).

% A conferma del depauperamento dei compiti dei nomophylakes si potrebbe menzionare, secondo
Maddoli, che in altre cittd della Grecia (come Demetrias e Magnesia in Tessaglia) tale istituzione
compaia sempre associata a quella degli strateghi. Cfr. Maddoli 1963/1964, pp. 45-46. Si consideri
inoltre che secondo Laronde 1990, p. 156 i nomophylakes si sarebbero occupati dell’archiviazione dei
documenti gia a partire dall’epoca tolemaica.

¥ Cfr. Stucchi 1975, p. 132; Bonacasa — Ensoli 2000, p. 85; Ensoli 2003, p. 49; Purcaro 2003, p. 95.
La datazione del monumento si ricava da studi sulla muratura, identica a quella usata per altri edifici
coevi (Portico B5 e portico O2), nonché da ricerche stratigrafiche, per quanto non eccessivamente
approfondite. Vd. Stucchi 1975, p. 133. A partire dall'ultimo ventennio del IV sec. a.C., in
concomitanza con l'avvento della dinastia tolemaica, ¢ inoltre attestata per le agorar di Cirene una
frenetica attivitd edilizia con la progettazione, su tutto il lato ovest, delle nuove sedi delle
magistrature della cittd. Gli scavi sistematici hanno infatti dimostrato che gli altri tre lati della piazza
erano occupati da edifici di altra natura (cfr. Ensoli 2003, pp. 49-52; Purcaro 2003, p. 95).

7 Cfr. Bonacasa — Ensoli 2000, p. 85.
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nomophylakeion, quest’ultimo, originariamente posto verso la parte settentrionale
del lato est, venne spostato nella parte centrale del medesimo lato, presso I'angolo
sud. L'area  prospiciente  allingresso  originario del  nomophylakion,
conseguentemente molto ridotta, fu in seguito delimitata da un peribolo e destinata
al culto delle divinitd nomie™". Il nomophylakeion subi nel corso dei secoli diverse
ristrutturazioni, di cui una promossa dall'imperatore Domiziano tra 1'89 e il 96
d.C.>. Lo spesso strato di ceneri e carboni rinvenuto sul pavimento sembra indicare
che Pedificio sia stato distrutto da un violento incendio, verosimilmente collocabile
negli anni della rivolta giudaica del 115-117 in cui la cittd subi danni di vario
genere™. In alternativa a tale ipotesi, Ensoli e Bonacasa hanno ipotizzato che
Pedificio sia stato definitivamente distrutto in seguito al terremoto del 365 d.C.**
Allinterno del nomophylakeion, sulle pareti SE, presso I'angolo sud, sono state
rinvenute quattro nicchie rettangolari adibite a contenere gli scaffali destinati a
conservare leggi o altri documenti. Alle pareti lunghe della sala erano inoltre
addossati cinque pilastrini equidistanti che sostenevano statuette oggi perdute e che
recavano, nella faccia anteriore, le iscrizioni parzialmente conservate che ci

informano sulla destinazione dell’'ufficio®*.

¥ Cfr. Stucchi 1975, p. 133; Purcaro 2003, p. 95.

1l restauro da parte di Domiziano & testimoniato dalliscrizione: Imp(erator) Caesa[r divi
Ve]spasig[ni flilius) Domitifanus Aug(ustus) Germani]cus p(onl‘jféX) m(aximus)  tribunic(ia)
pot(estate) e ﬁmp] .. [ii co(n)s(ul) x[. . pﬂzter)] p(ql‘rjze), per cui cfr. Ghislanzoni 1925, p. 415 e fig.
5.

0 Cfr. Ghislanzoni 1925, p. 417; Maddoli 1963/1964, pp. 40-41; Blas de Robles 1999, p. 141.

! Cfr. Bonacasa — Ensoli 2000, p. 85.

2 Cfr. Ghislanzoni 1925, p. 417. La piu antica di queste cretule ¢ datata al 17 a.C. Cfr. Blas de
Roblés 1999, p. 141.
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Pergamo

1. Legge sugli astynomoi

OGI5483

Lastra di pietra calcarea di colore grigio-azzurrognolo, composta da tredici
frammenti. La pietra si presenta mutila della porzione superiore sinistra, di cui
mancano all’incirca le prime 33 linee delle colonne I e II, e gravemente danneggiata
nella parte inferiore, di cui risulta illeggibile, per tutte e quattro le colonne, un

343

numero di righe indeterminato®. Alt. max. cons. 0,82 m; largh. 1,05 m; spess. 0,05-

0,08 m; alt. lettere: 0,005-0,012 m>**.

Rinvenuta nella parte sud-orientale del foro di Pergamo nel 1901°*. Conservata al

346 (

Museo di Pergamo™ (num. inv. non riportato).

Inciso in modo abbastanza accurato e compatto, il testo ¢ distribuito su quattro
colonne®”. La sua disposizione sulla superficie della pietra sembra governata da
principi di coerenza interna e parallelamente dettata da specifiche esigenze grafiche,
come dimostra la presenza di una serie di accortezze, quali I'incisione a caratteri piu
grandi del prescritto; la gia menzionata impaginazione del testo in quattro colonne;
la presenza di vacar - pitt 0 meno estesi - usati per segnalare il passaggio tra le varie
sezioni del decreto. La facies grafica delle lettere presenta alcune caratteristiche
datanti rilevanti. Si segnalano a riguardo: alpha con traversa diritta; zeta di forma
arcaica; theta con elemento circolare oblungo e trattino centrale prolungato,
coincidente con il diametro del cerchio; my e sigma con tratti esterni paralleli; ny

con seconda asta verticale tendenzialmente uguale alla prima; cs7 di forma arcaica

* Cfr. Saba 2012, pp. 11; 19, che spiega che uno di questi frammenti, ancora visibile dalla foto
fornita da Klaffenbach, ¢ oggi perduto. Vd. anche Prott — Kolbe 1902, p. 47; OGIS 483.

*#* Cfr. Prott — Kolbe 1902, p. 47; Saba 2012, p. 19.

> Cfr. Prott — Kolbe 1902, p. 47; OGIS 483; Saba 2012, p. 19.

0 Cfr. Saba 2012, p. 19.

37 Cfr. Prott — Kolbe 1902, p. 47.

103



con tratti orizzontali tagliati da un’asta verticale; ps con aste verticali della stessa
lunghezza e tratto orizzontale leggermente eccedente su entrambi i lati; phi e psi
con asta verticale prolungata che fuoriesce dal rigo base di scrittura.

L’ornamentazione grafica consta di apicature™;

L’incisione del testo risale paleograficamente ad etd imperiale, ma la legge, sulla base

di considerazioni interne al testo, sembra risalire al II sec. a.C.**.

Bibliografia:

Prott — Kolbe 1902, nr. 71 (ed. pr); Legras 1907, pp. 373-382%% OGIS 483;
Klaffenbach 1953, pp. 3-25 [SEG XIII (1956), 521; Chandezon 2003, pp. 188-196
nr. 49 (Il. 180-202)]; Saba 2012, pp. 20-27 + fig. 1.

Cfr. Amelotti 1997, pp. 225-234; Amelotti 1958, pp. 80-111.

Riassunto e commento:

L’epigrafe, che nel prescritto si autodefinisce ‘basilikos nomos’, contiene un
complesso di norme che costituiscono un regolamento di “polizia municipale” per la

cittd di Pergamo, specificando i doveri dei magistrati preposti a tali attivitd: gli

** Lanalisi grafica della pietra ¢ stata condotta sulla foto edita in Saba 2012, p. 148 fig. 1. Vd.
appendice fotografica tav. VII, fig. 8.

' Cfr. Kolbe 1927, p. 55; Amelotti 1958, p. 82; 1997, p. 225; Saba 2012, p. 19. Per l'appartenenza
del testo al periodo monarchico, basti pensare all’espressione Paothikov vépov (I 1) usata
nell'intestazione del testo, e alla menzione del mese Pantheios (1. 205), tipico del calendario vigente
durante il regno di Pergamo. Secondo Saba 2012, pp. 33-34 il testo potrebbe risalire al regno di
Eumene II, autore di numerosi interventi urbanistici (vd. Strabo., XIII 4, 2), ed essere stato riproposto
in etd romana (epoca traianca/adrianca) per avvalorare la permanenza in vigore delle norme ivi
contenute. Per approfondimenti connessi alla questione della datazione, cfr. J.H. Oliver, Roman Rule
in Asia Minor to the End of the Third Century after Christ by David Magie «AJP» 72 (1951), pp.
198-201 e J.-L. Robert, BE, in «<REG» 65 (1952), nr. 137.

30 Legras segue tendenzialmente la versione di Kolbe. Vengono pertanto riportati solamente i casi in
cui se ne discosta.
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astynomor”'.

Essi, funzionari di alto rango, erano sottoposti all’autoritd degli
strateghi’” ed erano incaricati di supervisionare gli edifici e le infrastrutture della
citta, al fine di garantirne la manutenzione e il corretto funzionamento, nonché di
assicurare 'approvvigionamento delle acque, verificando il corretto uso e leffettiva
manutenzione di fontane e cisterne private®>.

Quanto ai nomophylakes, menzionati due volte nel corso di tutta la legge, essi
vengono incaricati di riscuotere con la forza il denaro proveniente dalle ammende
che gli astynomoi abbiano trascurato di comminare e palesano portanto un forte
potere ispettivo su questi ultimi magistrati.

La prima menzione dei nomophylakes si ha nella parte conclusiva della prima
colonna, quando si fa riferimento ai provvedimenti da adottare per la riscossione
delle multe. Nello specifico, si prevede che gli astcynomoi siano incaricati di
provvedere agli appalti per il ripristino dei luoghi e di pagare agli appaltatori la
somma dovuta. Si stabilisce poi che, nel caso in cui qualcuno di questi magistrati
non agisca conformemente alle disposizioni previste, sia multato di cento dracme
dagli strateghi. 1 nomophylakes sono a questo punto incaricati di riscuotere la

somma della multa sia dai contravventori che questi magistrati abbiano omesso di

multare, sia dagli ascynomori stessi.

»! Questa legge trova confronti in P. Lille I 29 emanato nel III sec. a.C. da una cittd dell’Egitto
tolemaico, Naucrati o Ptolemais.

52 Cfr. Saba 2012, pp. 87-89.

% Lautoritd di tali magistrati, pertanto, si estendeva talvolta anche alla proprieta privata e alla sfera
giuridica. Nello specifico, il documento prevede una sezione contenente disposizioni in materia di
strade sub-urbane (ll. 23-32); disposizioni relative all'ingombro di strade pubbliche e ai condotti (Il.
72-90); disposizioni in materia di riscossione del denaro (90-101); disposizioni sulla manutenzione e
riparazione dei muri pubblici (Il. 108-170); disposizioni sugli Ayponomoi (. 171), sul corretto uso
delle fontane (Il. 172-202); disposizioni sulle cisterne (Il. 203-232) e sulla manutenzione delle latrine
pubbliche (ll. 233-236). La sezione di . 35-68, dopo una lacuna di circa quindici righe, sembra
contenere una sezione dedicata alle funzioni di una magistratura che cade in lacuna ma che, grazie a
una sua ulteriore menzione a l. 53, puod essere agevolmente identificata con quella degli
amphodarchai, magistrati che si occupavano di controllare gli amphoda, ossia le piccole unita
territoriali di base, per cui cfr. Saba 2008, pp. 79-80; 89-90. Lacunosa anche la sezione delle 1. 102-
112, dove si prescrive che alcuni magistrati dovranno eseguire dei controlli su non meglio specificate
strutture e che, qualora si accerti che esse abbiano causato danni a terzi a causa di una scarsa

manutenzione, spetti ai proprietari eseguire la riparazione.
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Precisamene nel testo si legge (I. 7-23):

[ . ] of & &otwvopor Ekdoov  Tomodpevor TS
b ’ ~ ’ b \ b b ~ ) € ’ 4
amokataotdloswg{ews} Tol TOTOU €£lg Ta EE dpYis Elv Npépang Séka,
\ ’ ’ e ’ \ ~ b) 7’
10 Sdgopov TpdEavites Npiohiov mopa tdhv  amelboiviwv |
b ’ ~ N 9 ’ N b 7’ AN AN
ATTOKOTACTNOAT®WoAV T0i¢ pev NpyoldaPnkéotv 1o emiPBaNov, to &¢
Aortrov | Toig tapiaig. Eav 6¢ pn motfowoty ot | dotuvopor kabdmep 6
vopog Ttpootdoloet, Thv pev €kdootv moteioBwoav ot | otparnyoi, 10
&e horrrov didgopov Tiig €kdéoews Tpayxdntwoav ot dotuvdlpor kai
€kTO¢ amotevétwoav Cnpilag Spoypag ekatdv. mpoEdrwoav O¢
9 \ ¢ ’ ~ \ 9 N \ ’ L] \
auToug ol vopopulakeg Tapaypijpa | kata tavta 8¢ yevéobw kot et

oV | AN wv oV detfouvtov,

Simile il contesto della loro seconda menzione, dove si prescrive ai nomophylakes di
multare di cento dracme gli ascynomoi che abbiano omesso di depositare
Pinventario delle cisterne o abbiano trascurato di agire conformemente alla legge (11.

227-232)",

* Alcune incertezze grammaticali hanno creato dei dubbi rispetto alla comprensione delle funzioni
dei nomophylakes. Non sarebbe infatti chiaro se a tali magistrati spettasse il compito di multare
solamente i trasgressori o anche gli ascynomoi. Per questa seconda interpretazione, cfr. Saba 2012, p.
39. Vd. anche le traduzioni offerte da Legras (Legras 1907, p. 374) e Klaffenbach (Klaffenbach 1954,
p. 8). La traduzione qui proposta ¢ la seguente: “[. . .] Gli aseynomoi, essendo stati incaricati
dell’assegnazione (di un contratto) per la ristrutturazione del luogo alla sua condizione originaria
entro dieci giorni, richiedano ai contravventori una volta e mezzo la spesa, e paghino la somma
dovuta agli appaltatori e il resto ai tesorieri. E se gli astynomor non agiscono come prevede la legge,
gli strateghi si occupino del contratto, gli ascynomoi siano incaricati di pagare il resto della somma e
siano multati di 100 dracme. I nomophylakes ottengano questa somma da loro immediatamente. La
stessa procedura si applichi anche contro altri che contravvengono alle norme”.

¥ “Ooot & av tédv aotuvopwv pn | Odviar v €@’ Eautdv ypagpnv tdv ¢peldtwv eig 10 dpyeiov
i} pn oowotv kad’ & | 6 vépog mpootdooet, Tpatdtwoav avtous ot | vopopuhakeg Spaypag
ékatov kal karaltoaEdtwoav eig 1ag avtag mpooodoug. Trad.: “Quanto agli ascynomor che non
depositano la registrazione di queste cisterne nell’archivio o non agiscono conformemente a quanto
la legge stabilisce, i nomophylakes prenderanno da loro cento dracme e le assegneranno al medesimo
fondo”.

106



2. Dedica dei nomophylakes a Zeus Tropaios e al Popolo

I.Pergamon VIIL1, 237

Bordo superiore di una porta®™. Alt. 0,265 m; largh. 1,80 m; spess. 0,53 m; alt. delle

lettere: 0,25 m>”’.

Pietra rinvenuta a Pergamo, muro bizantino presso il lato sud dell’agors, febbraio

1879,

Il testo, disposto su tre linee, appare inciso in modo piuttosto accurato; la presenza di
vacat usati per separare i nomi dei tre dedicanti lascia intuire una pre-organizzata
disposizione del testo. Tra le caratteristiche paleografiche piti interessanti si
menzionano: ajpha con traversa diritta; theta con trattino centrale; kappa con tratti
obliqui leggermente raccorciati; p7 con elemento orizzontale eccedente su entrambi

i lati®™,
Luogo di conservazione non indicato.

Seconda meta II sec. a.C. >,
Bibliografia:
L. Pergamon VIII 1, 237 (pp. 136-137) pitt apografo (ed. pr.); OGIS 300.

Cfr. Quass 1993, pp- 209; 327 nt. 1395.

OG15300

3

5y

¢ Ctr. OGIS300.

»7 Cfr. I Pergamon VIIL1 nr. 237 (pp. 136-137).

% Cfr. I Pergamon VIIL1 nr. 237 (pp. 136-137); OGIS 300.
% Lanalisi grafica del testo & stata condotta sulla base dell’apografo edito in 7 Pergamon VIIL1 nr.
237 (pp. 136-137), di cui si offre una riproduzione in appendice (vd. tav. VI, fig. 7).

¥ Cfr. I Pergamon VIIL1 nr. 237 (pp. 136-137).
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[A]rtoMGdwpos  Aptépwvog,  Atoviotog  Noupnviou, ApiotéBoulog
‘HpaxAeidou

[volpopulakeg Al Tpomaiwt kai té1 Sfpwt 16 Te OUpwpa kai TAg

Tapaotddog

[k]ai v év [td]1 vopopuhakiot emokeuny kai Tag apaBup[idag].

Apparato:

L. 3. I Pergamon mapabuplag].

Traduzione:

[A]pollodoros figlio di Artemon, Dionysios figlio di Noumenios, Aristoboulos figlio
di Herakleides [ 0] mophylakes (dedicarono) a Zeus Tropaios e al Popolo una porta

e le parastadi e la riparazione [ne]l nomophylakion e le finestre.

Commento:

Nel testo vengono menzionati tre nomophylakes che dedicano a Zeus Tropaios e al
Popolo alcuni lavori di ristrutturazione del nomophylakion. E pertanto verosimile
ipotizzare che a Pergamo la nomophylakia fosse una magistratura collegiale
composta da tre individui; non ¢ inoltre da escludere che si trattasse di una carica
liturgica e che i nomophylakes sostenessero pertanto autonomamente alcune delle

spese connesse con la loro funzione™".

%! Funzioni liturgiche da parte dei nomophylakes sono note anche a Laodicea sul Lico (cfr. /GR IV
860 e CIG 3937, 2) e denotano ovviamente Pappartenenza di tali magistrati ad un’é/ice politica e
finanziaria (cfr. Cardinali 1906, 273, nt. 1). Vd. anche Quass 1993, p. 327 nt. 1395; Meier 2012, p.
147. Particolarmente perspicua sembra essere la testimonianza proveniente da Laodicea, dove si
esplicita che Q. Pomponio Flacco & stato nomophylax, affrontando a sue spese i costi
delPamministrazione (vopopulakioavtd te pera | ToU kol Tag UTEp TGV oikovopnpdT®y dardvag
nemoulfioBar map’ éautod [. . .] (1. 8-10)).
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Rispetto alle due divinitd onorate, si segnala che la loro associazione rappresenta
un unicum in tutta Pepigrafia pergamena.
Quanto a Zeus Tropaios, esso costituiva, insieme a Dionysos Ka[begemon, una
delle principali divinitd del regno e la sua menzione nel documento in questione
costituisce un chiaro segno di adesione alla tradizione culturale della monarchia®”.
La presenza del Demos come destinatario della dedica aveva, invece, suscitato in
origine diverse perplessita e, alla luce di tutte le implicazioni politiche che tale
termine sembra contenere, alcuni studiosi si erano interrogati sull'appartenenza o
meno all’etd regia del documento qui preso in esame®”. In realtd la dedica al Demos,
che sembra essere tipica di moltissimi edifici pubblici anche in etd monarchica, non
deve meravigliare, tanto pill che i sovrani ellenistici tentarono sempre di mantenere
una certa continuita, anche solo apparente e formale, con le istituzioni precedenti.

Dal punto di vista prosopografico si segnala che i medesimi dedicanti compaiono
anche in un altro documento di cui tuttavia, a causa della frammentarietd, non &

possibile definire la natura®*

. Apollodoros figlio di Artemon ¢ infine noto anche per
aver rivestito la carica di grammateus tou demou, una delle principali magistrature
della cieed®®.

L’analogia tra il testo qui preso in esame e la dedica, parimenti a Demos e Zeus

Tropaios*, di porte, parastadi e finestre, da parte di un certo Asklepiodoros figlio di

%2 Cfr. I Pergamon VIIL1 nr. 237 (pp. 136-137); OGIS 300. Per I'importanza del culto di Zeus
Tropaios a Pergamo, cfr. Bielfeldt 2010, p. 185 e vd. anche H. Ureten, Nesredilmis Yazitlar Isiginda
Hellenistik Donem'de Pergamon Kenti Tanrt ve Kiiltleri, pp. 192-193.
3% Per le perplessita sul Demos, cfr. ad esempio Kaibel, Deutsche Litteraturzeicung nr. 47, p. 1706 ¢
OGIS 1336, pp. 531-532 e nt. 4. Sullargomento vd. anche Bielfeldt 2010, pp. 186-187; Meier 2012,
p- 333 nt. 610.
% Vd. L Pergamon VI 1, 238 (p. 137): [AmoA\Gdwpo]g Aptépmwvog | [Atovioiog] Noupnvilou] |
[AptotéRoulog ‘Hplak[Aetbou].
% Cfr. I Pergamon VIIL1, p. 136 nt. 237 e Corradi 1929, p. 377.
%% Per le altre attestazioni epigrafiche di Zeus Tropaios a Pergamo, vd. L Pergamon VIII 1, 247 col.
ITL 4 (p. 160). Questa divinitd era venerata anche ad Atene (cfr. /G I’ 255, 1. 11; II* 1006, 11. 28/29;
1008, 11. 17/18; 1028, 1l. 27/28), Epidauro (/G IV* 1, 293+315) e Bizye in Tracia (SEG XXXVII
(1987), 603).
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Zeuxes incaricato della paraphylaké di qualcosa che cade in lacuna®’, potrebbe
autorizzare Iipotesi che anche Asklepiodoros dovesse aver cura, sia pure in
subordine rispetto ai nomophylakes, della custodia delle leggi®®.

Va tuttavia ricordato che la paraphylakia pare essere generalmente una magistratura
a sé stante, volta a controllare il territorio rurale e a tenere a bada il brigantaggio®”,
e che, quando compare in associazione ad altri organismi magistratuali, si trova

insieme a cariche liturgiche come I'eirenarchia’™

, mentre non sembra ricorrere mai,
al di 1a del caso in questione, insieme alla nomophylakia. Del resto, come gia
evidenziato da C. Brélaz, anche etimologicamente il sostantivo paraphylax sembra
rimandare alla custodia e alla sorveglianza di qualcosa che si trova intorno, nei
paraggi — appunto mapd —, del territorio circostante”'. Egli pertanto dovrebbe
rappresentare, in prima battuta, una specie di polizia territoriale e giocare un ruolo
di prevenzione dei crimini legati al territorio. In questa sede va tuttavia segnalato
che tali magistrati sembrano rivestire, in alcuni contesti poleici, anche funzioni
connesse con la vita politica e istituzionale della cittd, nonché ruoli ispettivi e
sanzionatori simili a quelli talvolta ricoperti dai nomophylakes. Cosi, ad esempio, ad
Afrodisia, parahylakes compaiono nei decreti talvolta accanto ad arconti e al

372

segretario del popolo con il compito di sanzionare le decisioni ufficiali’?, mentre in

%7 Cfr. I Pergamon VIII 1, 239 (p. 137): AoxMmiddwpog ZeuEidog, O mtpog Tij Trapapuiaki] [tédov
vopwv karaotabeic], | 10 e BUpwpa kol Tag Tapactddag kot Tag wapabip[ag Al Tpomaie kai
6 Sipe).

%% Cfr. anche Cardinali 1906, p. 269, nt. 4.

¥ Cfr. Macro 1980, p. 680.

770 Cfr. Macro 1980, p. 679; Rife 2002, p. 100, secondo cui il paraphylax assolveva funzioni di
controllo e di polizia e Peker 2012, p. 69, secondo cui si trattava di un alto funzionario responsabile
della sicurezza con funzioni simili, ma inevitabilmente divergenti, rispetto a quelle degli eirenarchi.
Per una rapida trattazione sulle attestazioni dei paraphylakes e le loro funzioni, cfr. anche L. Robert,
Erudes anatoliennes. Recerches surles inscriptions grecques de [’Asie Mineure, Paris 1937, pp. 102-
110.

7! Cfr. Brélaz 2005, pp. 123-129. Per una trattazione specifica sul ruolo del paraphylax, cfr. Brélaz
2005, pp. 123-145. Delle prime trattazioni sul ruolo di tali magistrati in epoca romana si trovano in
in O. Hirschfeld, Die Sicherheitspolizei im romischen Kaiserreich, Berlin 1891 pp. 600-601; I. Lévy,
Erudes sur la vie municipale de I'Asie Mineure sous les Antonins (Il serie), <REG» XII (1899), pp.
284; 288.

72 Cfr. ad es. MAMA VIII 414; REG XIX (1906), 12; BCH XIV (1890), 4 C. Cfr. anche Fernoux
2011, p. 263.
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un testo proveniente da Hierapolis in Frigia databile al III secolo a.C., al paraphylax
¢ affidato il compito di infliggere punizioni corporali ai pastori di origine servile, nel
caso in cui essi avessero mal custodito le proprie greggi provocando danni alle
coltivazioni presenti nella chora™.

Sulla base degli elementi appena presentati sembra che il rapporto paraphylax —
nomophylax meriti un ulteriore approfondimento, al fine di consentire
Pindividuazione delle specifiche sfere di competenza e delle loro eventuali analogie.
Tornando al testo qui preso in esame, sebbene non si possa escludere a rigore la
possibilitd che I’Asklepiodoros figlio di Zeuxes prima menzionato avesse funzioni in
qualche modo connesse alla “custodia delle leggi”, in questa sede appare pit
ragionevole immaginare che ad esso spettasse il compito di controllare e tutelare il

territorio in cui sorgeva il nomophylakion nonché ledificio stesso.

7 Cfr. MAMA 1V 297, 1l. 8-10. Lespressione utilizzata ([toig kara é]lviautov yivopévorg
Trotpoup\i)\otiw) sottolinea la regolarita istituzionale della decisione presa, la quale pertanto non si
configura come un’eccezione da adottare in casi particolari: ogni paraphylax, eletto annualmente,
doveva occuparsi di tutelare il territorio di sua competenza, provvedendo non solo a prevenire i
danni e crimini di varia natura, ma anche a punire gli eventuali trasgressori. Si consideri che in un
decreto proveniente da Demetrias (/G IX 2, 1109, 1l. 85/86 e precisamente p. 146.) il compito di
punire con frustate gli schiavi colpevoli di alcuni reati era attribuito ai nomophylakes. Cfr. anche
Fernoux 2011, p. 171.
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Commento

Cardinali 1906, pp. 269-273; Corradi 1929, pp. 369-381; Ohlemutz 1940, pp. 245-
248; Hansen 1947, pp. 180-183; 243-247; 1971, pp. 1-13; 147; 195-197; Miiller
1976, p. 79; Allen 1983, pp. 159-177; Rheidt 1992, p. 272; Campanile 1998, pp.
397-398; Quass 1993, pp. 209; 327 nt. 1395; Miiller 2003, pp. 423-433; Faraguna
2005, pp. 61-86; Mathys 2012, pp. 257-271; Saba 2012; Picén — Hemingway 2016,
p- 63.

Abitata verosimilmente gia a partire dall’eta arcaica, fino al III secolo a.C. la citta di
Pergamo non fu altro che una piccola fortezza posta sulla sommita di un colle

dominante la valle del fiume Caico®.

La fioritura della polis si ebbe infatti
solamente quando, divenuta capitale del regno attalide, essa fu trasformata in uno
dei principali centri culturali e politici dell’ellenismo.

Dal punto di visto politico-istituzionale, che ¢ quello che qui maggiormente
interessa, appare ormai unanimemente condiviso che la cittd di Pergamo, pur
avendo conservato, almeno fino all’epoca romana, una relativa autonomia
costituzionale e governativa rispetto all’'omonimo regno®”, in seguito alla pace di
Apamea del 188 a.C. ¢ al conseguente rafforzamento della dinastia attalide, inizio a
subire una sempre maggior ingerenza politica da parte dei sovrani e a sperimentare
una serie di importanti cambiamenti in dmbito istituzionale e amministrativo®. Tra
di essi, particolarmente degni di nota appaiono la comparsa — congiuntamente al (e
probabilmente in conseguenza del) progressivo ridimensionamento delle mansioni
di alcune cariche civiche — di una serie di funzionari mai menzionati prima, nonché

il coinvolgimento dei sovrani nella nomina di alcuni fra i pit importanti magistrati

poleici.

7% Per la storia di Pergamo nel periodo precedente alla monarchia attalide, si vd. Hansen 1971, pp.
1-13.

5 Cfr. Allen 1983, pp. 159-161.

776 Cfr. Allen 1983, p. 170. Va comunque segnalato che, anche durante il periodo di maggior
ingerenza, i sovrani attalidi non modificarono mai in maniera sostanziale le istituzioni vigenti ma
mantennero sempre un rispetto, almeno formale, per I'indipendenza costituzionale e legislativa delle

poleis del regno. Si veda in proposito L Pergamon 248 su Zeus Sabatius e cfr. Allen 1983, p. 177.
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Rispetto alla prima questione, una fonte di primaria importanza ¢ costituita
proprio dalla legge sugli ascynomoi sopra ricordata. In alcuni passi della legge,
infatti, gli strateghi, pur continuando a rappresentare la principale magistratura della
cittd®’, sono chiamati a condividere le loro mansioni di controllo e sanzione con
due altre magistrature, entrambe di nomina reale®”. Precisamente, il primo di questi
magistrati, 'epi tes poleos (ll. 68-69), noto anche in altre regioni della Grecia™,
condivideva con gli strateghi il compito di punire gli astcynomor rei di non aver
sanzionato a loro volta gli amphodarchai negligenti. L’epi ton hieron prosodon (1.
177-179), invece, attestato solamente in altre due occasioni all'interno del regno
attalide®, doveva occuparsi, insieme agli strateghi, di assegnare a chi di dovere i
lavori di ristrutturazione e/o manutenzione delle fontane.

Quanto ai nomophylakes, menzionati in due occasioni con il compito di
riscuotere le multe di volta in volta comminate, sembra interessante notare la loro
affinitd funzionale con il prakror, magistrato menzionato alle Il. 4-7 della legge sugli

astynomoi. Rispetto ai suoi doveri, si legge, infatti:

77 Gli strateghi, infatti, istituiti gid prima del periodo attalide, erano coinvolti in tutte le procedure
legislative della pofis; erano incaricati di proporre mozioni all’ekklesia e alla boulé; presiedevano il
Consiglio e le sedute dell’Assemblea (cfr. e.g. I. Pergamon 5, 1. 1, datata tra la fine del IV e gli inizi
del III secolo a.C.; L Pergamon 1245, 1. 2, datata al periodo monarchico). Cfr. anche Allen 1983, p.
165.

778 Cfr. Allen 1983, pp. 172-177 e Saba 2012, pp. 46; 72.

7 Come ricordato da L. Savalli-Lestrade, Les Artalides et les cités grecque d’Asia Mineure au IF
siécle a.C.,, in Bresson — Descat (edd.), Les cites d’Asia Mineure occidentale au IF siécle a.C.,
Bordeaux 2001, pp- 77-91 e precisamente pp. 80-90, tale magistrato ricorre con notevole frequenza
proprio nel regno attalide. Nella citta di Pergamo, esso ricorre tuttavia solamente in un’altra epigrafe
datata al 129 d.C., per cui vd. L Pergamon I1 279.

% Nello specifico si tratta di un decreto proveniente da Sardi emanato in onore dell’eps ron hieron
prosodon locale (per cui vd. SEG XXXII, 1237, II. 4-6) e di un’iscrizione proveniente da Magnesia
sul Meandro relativa alle celebrazioni per le feste in onore di Artemide (per cui vd. 7. Magnesia 100,
1. 73-74. Come gia notato da Saba 2012, p. 72, inoltre, il coinvolgimento di questo specifico
magistrato nella manutenzione delle fontane lascerebbe ipotizzare che esse avessero un importante
valore religioso-sacrale. Potrebbe pertanto trattarsi di santuari, verosimilmente a forma di Ninfeo.
Cfr. Allen 1983, p. 172. Su questa magistratura, cfr. anche Hansen 1971, pp. 195-196.
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[. . xai éav] pnd ovtwg meibwvron | [ol pev] otpatnyol InpidoavTeg
avtoug | [tiilt €k ToU vopou Cnpion mapaddétwoav | 1édL mpdkTopL

TPATTELV.

Trad.: [E se] questi non obbediranno nemmeno cosi, [gli] strateghi
infliggano loro la pena (prevista) dalla legge e assegnino al prakeor la

riscossione del denaro.

Sebbene a prima vista il passo appena presentato possa contribuire a rendere poco
perspicue le differenze certamente esistenti tra tale funzionario e il collegio dei
nomophylakes, favorendo anzi I'idea di una loro identitd funzionale, un’analisi pit
attenta delle disposizioni fornite nella legge contribuisce a chiarire la situazione.
Benché, infatti, lo stato frammentario della prima porzione del documento
impedisca un’identificazione certa del soggetto grammaticale della disposizione, ¢
verosimile ipotizzare che in essa si facesse riferimento ad alcuni cittadini privati
colpevoli di non aver adempiuto alla corretta realizzazione di qualcosa che cade in
lacuna (forse le costruzioni sul suolo pubblico). Al prakror, pertanto, sarebbe spettato
il compito di riscuotere il denaro proveniente dalle multe comminate ai privati,
laddove i nomophylakes si sarebbero occupati di elevare le multe inflitte ai
funzionari pubblici a loro subordinati, in particolare agli aseynomor™'.

Una simile ripartizione di competenze e responsabilitd tra un numero e una
tipologia di magistrati sempre pit estesi puo trovare una sua prima giustiﬁcazione
nell’accresciuta importanza assunta dal regno di Pergamo nel panorama politico
internazionale. E, infatti, possibile che tale situazione rese necessario decentrare
Pesercizio di alcuni poteri in funzione di competenze e professionalitd sempre pit
specifiche e differenziate, nel tentativo di creare una macchina amministrativa che
risultasse pit adeguata ai nuovi e sempre pitl gravosi compiti cui essa era chiamata a

rispondere. Si noti, in ogni caso, l'assonanza di questa precisa scelta politica con i

1 Cfr. anche Hansen 1971, p. 197.
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consigli offerti da Aristotele nella Politica’™. Lo Stagirita, infatti, analizzando le

caratteristiche delle varie magistrature di controllo, afferma:

“Dopo questa, la successiva e forse la pitt necessaria e la pit difficile tra
le cariche ¢ quella che si occupa dell’esecuzione delle sentenze contro i
condannati e contro quanti sono notificati come debitori pubblici nei
registri cosi come della vigilanza sui detenuti [...]. E meglio, pertanto,
che questa magistratura non sia unica, ma che funzionari diversi siano
tratti da tribunali diversi e che, allo stesso modo, si cerchi di dividere i
compiti riguardo alla notifica dei debitori pubblici e, ancora, che alcune

sentenze siano eseguite da magistrature diverse [. . .]>*%.

Quanto all'introduzione di nuovi magistrati di nomina regia nel tessuto
amministrativo della pofis, essa sembra rispondere alla necessita dei sovrani attalidi di
estendere in maniera legale la propria influenza sulla cittd, cosi da poterne
controllare al meglio le pitt importanti scelte politiche, amministrative e
finanziarie®**.

Passando ora a trattare in maniera pit specifica la situazione dei nomophylakes, i
documenti a disposizione non consentono di fissare con certezza il periodo di
istituzione di tali magistrati, né tantomeno di determinare le loro modalitd di
nomina. Considerando, tuttavia, la gid menzionata incompatibilita tra un collegio di
nomophylakes ¢ la presenza di un governo democratico come quello che

caratterizzd Pergamo prima dell'insediamento della dinastia attalide™

, € soprattutto
alla luce della situazione politica brevemente delineata sopra, si ritiene ragionevole

ipotizzare che essi, al pari di altri importanti magistrati poleici, siano stati introdotti

2 Cfr. Hansen 1971, p. 197.

* Vd. Aristot., Pol. VI 1322 a. Per la traduzione, cfr. Bertelli - Moggi 2016.

% Si pensi ad esempio al caso degli strateghi, di cui, come messo in luce da Miiller 2003, pp. 423-
433, dovevano esistere due collegi, uno civico, eletto dal demos, e uno regionale, verosimilmente di
nomina regia. Sulla questione, cfr. anche Campanile 1998, pp. 397-398.

% Cfr. Hansen 1971, p. 188. Che la polis pergamena avesse avuto un governo democratico, lo si
deduce dal trattato di isopoliteia e isoteleia tra Pergamo e Temno, per cui vd. L Pergamon 5, oltre
che dalle numerose formule di sanzione presenti nei decreti del periodo pre-monarchico. Vd. a
riguardo, 1. Pergamon 18; 156; 224; 249.
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dai sovrani attalidi allo scopo di estendere il proprio controllo sulla polis™™.

Coerentemente a cid, si ipotizza che questi ultimi fossero direttamente coinvolti
nella nomina di tali funzionari. In tal modo, infatti, i sovrani di Pergamo avrebbero
evitato il verificarsi di situazioni contrarie alla propria volontd e avrebbero
mantenuto quel controllo diretto sull’amministrazione finanziaria della cittd che
sarebbe stato, altrimenti, impossibile.

L’analogia che il modello politico-sociale pergameno sembra presentare con quello
delle altre monarchie ellenistiche, in cui una ristretta é/ite burocratica e militare di
origine greca e macedone dominava su contadini, schiavi e tribi semi-indipendenti,
indurrebbe, infine, ad ipotizzare che i nomophylakes appartenessero ad una cerchia
molto ristretta di persone che orbitavano intorno alla corte dei sovrani.

Rispetto alla posizione assunta dalla nomophylakia all'interno del cursus honorum
pergameno, le fonti a disposizione sono piuttosto anodine. Da una rapida analisi
prosopografica, tuttavia, si pud notare che I’Apollodoros figlio di Artemon
menzionato come nomophylax nel testo 2, ¢ ricordato in un testo coevo per aver
ricoperto la carica di grammateus demow’’, magistratura verosimilmente coinvolta
nei processi di registrazione degli atti legislativi e ritenuta da Hansen preliminare a
quella del nomophylax’™.

Quanto alle funzioni di tali magistrati, dai testi presi in esame si desume che essi
costituivano un collegio di tre membri e che erano coinvolti nel controllo
dellamministrazione civica specialmente quando erano implicate altre figure
istituzionali. In questa sede sembra inoltre opportuno evidenziare che i
nomophylakes pergameni, nello svolgimento delle loro mansioni ispettive,
sembrano richiamare alla memoria quelli descritti nelle Zegg7 di Platone, in cui tali
magistrati erano incaricati, tra le altre cose, di verificare che lattivitd dei vari
funzionari poleici fosse condotta nei limiti imposti dalla legge. A differenza dei

nomophylakes platonici, tuttavia, che non sembrano possedere alcuna funzione

% Cfr. anche Miiller 1976, p. 79.
7 Cfr. I Pergamon 236.
% Cfr. Hansen 1971, p. 147.
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disciplinare, quelli di Pergamo hanno la facolta di punire con sanzioni pecuniarie i
magistrati inottemperanti>”’.
Quanto alle implicazioni finanziarie presenti nelle loro funzioni di controllo, sembra
utile segnalare che esse sono attribuite ai nomophylakes, seppur con gli inevitabili
adattamenti locali, anche a Korkyra, Mesambria, Ilio e probabilmente Klachedon™,
dove essi sono incaricati di multare i trasgressori di norme afferenti talvolta
all'ambito civile e talvolta a quello religioso. Proprio il confronto con tali
testimonianze, di cui si dird maggiormente in seguito, indurrebbe ad ipotizzare,
come del resto gia fatto da Faraguna, che la sfera di competenza dei nomophylakes
pergameni potesse estendersi anche alle questioni sacre™".

Dal documento 2, inoltre, emerge che i nomophylakes — che cosi come &
attestato in altre poleis possedevano un proprio ufficio, il nomophylakion —
dovevano garantirne a proprie spese la manutenzione ed eventuali lavori di

restauro’’

. Proprio la presenza di tale edificio spingerebbe ad immaginare che tra le
competenze di tali magistrati potesse rientrarvi anche quella di archiviazione e
conservazione di specifici documenti connessi con la loro attivita e (forse) con
'amministrazione politica /aco sensir™.

Rispetto all'identificazione e alla collocazione del nomophylakion, secondo le pit

recenti ricerche archeologiche sembra che esso sorgesse lungo il lato sud dell’agora

superiore™ e che coincidesse con la c.d. ‘camera occidentale’, costruita durante il

* Vd. Plat., Leg. 762 d. Si segnala inoltre che una collaborazione tra nomophylakes e astynomoi per
la supervisione e manutenzione degli edifici ¢ presente anche in Plat., Leg. 779 c-d. Cfr. supra.

% Tali documenti sono tutti testi di epoca ellenistica. Vd. /GBR 314; IK. Ilion 65; I. Kalchedon 11.
Per Korkyra, per cui vd. infra pp. 201-209.

*!' Cfr. anche Faraguna 2015, pp. 149-150.

2 Cfr. Hansen 1947, p. 183.

¥ Cfr. Corradi 1929, pp. 369-379. Secondo Cardinali (Cardinali 1906, pp. 269-273), tra i compiti
dei nomophylakes non c’era solo la sorveglianza materiale del nomophylakion, ma anche la
registrazione e la custodia di atti legislativi (non solo delle leggi).

¥ Cfr. Mathys 2012, pp. 262-265. Sulla base dei ritrovamenti archeologici si pud dedurre che in eta
ellenistica esistevano a Pergamo almeno due agorar. una, nota come agord superiore e situata quasi in
cima all’acropoli, costituiva il centro politico e religioso della polis, come dimostra la presenza della

residenza reale e del santuario di Atena; I'altra, nota come agord inferiore, era localizzata alle pendici
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¥ PDedificio consisteva, verosimilmente, in una stanza

regno di Eumene II
principale dotata di due ingressi con annessa una nicchia sul lato nord, e una
seconda camera da identificare probabilmente con I’archivio vero e proprio™”.

In etd romana non si trova pitt menzione né dei nomophylakes né del
nomophylakion, mentre si fa riferimento ad un archeion di Pergamo in
un’iscrizione proveniente da Ege. Nel documento si dispone infatti che la copia
della decisione riportata nell’iscrizione sia deposta nell’archeion esistente in
entrambe le poleis”. Numerosi studiosi hanno cercato di capire il rapporto e le
eventuali differenze o analogie tra il nomophylakion e l'archeion di Pergamo.
Inizialmente era stato ipotizzato che quest'ultimo termine costituisse, nel caso del
basilikos nomos, un’interpolazione avvenuta in epoca traianea (epoca a cui bisogna
far risalire I'incisione dell’iscrizione) dovuta all'influsso della nuova terminologia, e
che quindi il nomophylakion dell’eti regia coincidesse con Iarcheion dell’eta
romana™. In realtd, in questa sede sembra piti verosimile ipotizzare che il termine
archeion faccia riferimento ad un edificio autonomo e distinto rispetto al

399

nomophylakion™. Alle 1l. 227-230 del documento, infatti, si prescrive di punire

tutti gli astynomoi che abbiano trascurato di depositare nell’archeion le registrazioni

400

delle cisterne*”. Poco sopra, tuttavia, il testo stabiliva:

LL. 207-206: Vac. ¢ppedr{plwv v. Oi kaBeotapévor dotuvdpor | Tag
UTapyouoag év Toig oikioig SeEapev[als | dvaypagopevor év tddn

MavBeiwt pnvi TilBécBwoav v ypagnv Ttpog Toug orparnyoug [. . ..

sud-orientali del colle. Ipotesi sulla collocazione del nomophylakeion anche in Hansen 1947, pp.
244-247.

* Ormai superata appare infatti la tesi di Ohlemutz 1940, pp. 245-248, secondo cui la camera
occidentale poteva coincidere con il santuario delle Ninfe menzionato nella legge degli aseynomoi.
¥ Cfr. Rheidt 1992, p. 272.

*7 Cfr. H. Lechat - G.A. Radet, Notes de géographie ancienne. I. La ville d’Aegae en Eolie. II.
Attaleia de Lyde. III. Sandaina, <BCH» 11 (1887), 395 E, Il. 20/24. 1l sostantivo compare anche in
un’altra iscrizione rinvenuta a Pergamo (MDAI(A) 24 (1899) 182,37).

¥ Cfr. Corradi 1929, pp. 380-381 e nt. 1.

* Vd. anche Bengtson 1964, vol. II pag. 238.

1011 227-230: [. . .] “Ooor & &v 1dv dotuvdpwv pn | Bdviar v &9’ Eautdv Ypapny TV
ppeldrwv i 10 dpyeiov fi pi Torjowoty kal’ & | 6 vépog pootdooet [. . ..
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Trad.: Vac. Cisterne. Gli astynomoi in carica, dopo aver registrato le
cisterne presen[t]i nelle case, nel mese Pantheios depositino la

registrazione presso gli strateghi [. . .].

Alla luce dei passi appena presentati si potrebbe pertanto supporre che
Parcheion coincidesse con I'archivio degli strateghi. Recentemente L. Boffo
ha, tuttavia, ipotizzato che l'archeion qui menzionato facesse riferimento
all'ufficio degli ascynomor in cui tale magistrati, coerentemente con l'uso
diffuso in molte poleis, avrebbero dovuto deporre il nomos che ne
regolamentava le funzioni e gli ambiti di azione. In aggiunta, tale legge
sarebbe dovuta essere depositata anche (almeno) nell’archivio degli strateghi*’".
Come si vede, la questione risulta ancora 0ggl estremamente spinosa e questa
non sembra la sede opportuna per cercare di dirimerla. Cio che qui interessa

sottolineare ¢ comunque la (quasi) certa mancanza di identita tra archeion e il

nomophylakion.

“! Cfr. Boffo 2013, p. 232-233 e nt. 92.
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Kassandreia

1. Decreto in onore di Dorotheos figlio di Doros (2) e di Ammonios di
Alessandria (b)

SEG XLIII (1993), 354

Blocco di marmo bianco, iscritto sulla faccia sinistra (a) e su quella frontale (5). La pietra,
notevolmente danneggiata ed erosa in pill punti a causa del successivo reimpiego nelle mura
bizantine, faceva verosimilmente parte di un complesso architettonico (il testo a continuava

). Alt. max. cons. 0,37 m; largh. max. cons. 0,24 m; spess. 0,21 m;

sul blocco inferiore
fr. a- alt. delle lettere: 0,012 m; interlinea: 0,011 m;

fr. b~ alt. delle lettere: 0,009 — 0,011 m; interlinea 0,01 -0,015 m**.
Rinvenuto a Nea Potidaia, nel 1983/1984,

Liiscrizione del testo a, giustificata lungo il margine sinistro, appare piuttosto sciatta e
trascurata ed ¢ ornata da apicature appena accennate. Lincisione, molto profonda nelle prime
quattro linee, diventa progressivamente pitl leggera. Dal punto di vista paleografico si segnala
la presenza di: ajpha con traversa diritta; epsilon con tratto mediano piti corto rispetto a quelli
esterni; omicron di dimensioni ridotte rispetto alle altre lettere; pi con secondo tratto verticale
raccorciato (ad eccezione di quello a l. 3); sigma con tratti esterni tendenzialmente divergenti;
. . . . .405 . .
omega a un tratto con elementi orizzontali ben evidenti*”. Per quanto riguarda il testo b, la

pietra appare molto usurata ¢ I'incisione decisamente evanida™”.

Conservata nella collezione archeologica di Nea Potidaia senza num. inv. *”.

276-240 a.C. (sulla base di elementi interni al testo)*”.

402 Cfr. SEG XXXIX (1989), 595-596; Hatzopoulos 1996.2, nr. 45.

% Cfr. Hatzopoulos 1996.2, nrr. 45-46.

4 Cfr. SEG XXXIX (1989), 595-596; Hatzopoulos 1990, p. 136; 1996.2, nr. 45.

% Lanalisi paleografica, limitatamente al testo a, si basa sulla visione della foto in Hatzopoulos
1996.2 tav. XLIV, qui riprodotta in appendice tav. IX, fig. 11. Vd. anche Hatzopoulos 1990, p. 137.
% Per la riproduzione grafica della pietra, vd. appendice tav. X, fig. 12 e cfr. anche Hatzopoulos
1996.2, tav. XLIII.

Y7 Cfr. SEGXXXIX (1989), 595-596; Hatzopoulos 1996.2, n. 45.
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Bibliografia:

Pazaras 1987, p. 178 nt. 28 (ed. pr. testo a); Hatzopoulos 1990, pp. 136-148 (ed. pr. testo b);
Hatzopoulos 1993, pp. 575-584; Hatzopoulos 1996.2, nrr. 45-46 + foto tavv. XLIII-XLIV.

Cfr. SEGXLIII (1993), 354.

Testo a (Hatzopoulos 1990.2, nr. 46)
€’ 1EpEws AVTiAE-
ovtog, ‘YrepPepetali]-
ou TévTrT €l O[€]-
xa, oi otparnyol etmalv]-

5 erre1dn Awpobeog A -
[plou Zeheukeug avip &-
yoBog v Sratehei Tr[e]-
pi v oMy v Kalo]-
oavdpéwv kai tetay[pé]-

10 [v]og mapa Tt Baothioo[nt]
[®1Aa]t Toig dgprkvoup[€]-
[voic] Kaooavdpéw[v]
[rr]pog adtnv xai i6iou [kai]
[kot]vijt TtpoBupwg alu]-

15 [tov] mapéyetau, [Se]-

Y% Cfr. SEGXXXIX (1989), 595-596; Hatzopoulos 1990, pp. 141-142; 1996.2, nr. 45.
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[66yOalr it Bouhii[1]

[---]

Testo b (Hatzopoulos 1990.2, nr. 45)
e¢’ iep[Ewg Avtihéov]-
Tog, Za[vdikol mep]-
L [émi &éka, ol vo-
HOPUAGIKEC E1TTaV-

5 [¢]mreidn Appad[viog]

[ANeEav]Spev, [tetal]-
[ypléviog mapa téd Pal-
[o]het [&vip &yaBog]

[&]v Si[a]te[el mepi]

10 [tv oM &V Kao]-
[cavdpéwv - - -]
Apparato:
testo a

L. 11. Pazaras 1987 [ade]i Il LI 15/16 Pazaras 1984 [£5olEe].

Traduzione:

a- Durante il sacerdozio di Antileon, il quindicesimo giorno del mese

Hyperbered ai]os, gli strateghi proposer[o]: poiché Dorotheos (figlio di) Dolr]os di
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Seleucia continua a dimostrarsi un uomo devoto nlei] confronti della citta di
Kals]sandreia e avendo ricevuto incarichi presso la regi[na Philla [si] mette a
disposizione con zelo degli abitanti di Kassandrei[a] che giu[ngono] presso di lei sia

per motivi privati [che pubblic]i, il Consigli[o decret]o - - -.

b- Durante il sacer[dozio di Antileo]n, [il quindice]simo (giorno) del mese
Xa| ndikos, i nolmophylakes proposero: [ploiché Ammol[nios di Alessan]dria,
[desi]gnalto al servizio del] re co[n]tin[ua] ad ess[ere un uomo devoto nei confronti

della cittd di Kassandreia - - -].

Commento:

Si tratta di due decreti onorari, uno emanato su proposta degli strateghi (a) e uno su
proposta dei nomophylakes (b). Nel testo si nota il ricorso a mesi tipici del
calendario macedone, che non trovano attestazione in nessun altro calendario greco

prima dell’epoca ellenistica e che sembrano derivare da nomi di feste™”.

" Specificamente, il nome Hyperberetaios, che designa I'ultimo mese dell’'anno, sembra derivare dal
nome delle feste in onore di Zeus Hyperberetaios (“Superiore”), mentre Xandikos, sesto mese del
calendario, deriva sicuramente dal nome delle feste Xandika, celebrate in onore di Apollo Xanthos
(in macedone Xandos). Cfr. Kalleris 1954 (vol. 1), p. 273, s.v. “YmepBepetaiog; p. 237, s.v. Zavdikd.
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2. Disposizioni sull’ Asklepeion di Kos

IG XII 4.11, 220

Stele di marmo bianco sormontata da una cornice e frammentata in due parti, poi
ricongiunte*’. Si tratta di un insieme di quattro decreti con cui le cittd di
Kassandreia, Philippi, Amphipolis e Pella riconoscono lasy/ia del santuario di
Asclepio a Kos*''. Alt. 0,98 m; larg. 0,55 m; spess. 0,09 m; alt. delle lettere: 0,0007 m

ca; interlinea 0,0007 m*'%.

Rinvenuto nell’Asklepieion di Kos, precisamente presso lo scavo italiano della

Terrazza IV*S,

I testo, inciso in modo molto accurato e ornato da moderate apicature, presenta un
ductus regolare e un perfetto allineamento lungo il margine sinistro. La posizione
centrata ¢ la maggiore dimensione dei caratteri delle formule introduttive sembra
rispondere all’esigenza di scandire il testo in quattro distinte sezioni*'*. Dal punto di
vista paleografico si segnala la presenza di: alpha con traversa diritta; epsilon con
tratto mediano leggermente pitl corto rispetto ai due esterni; my e sigma con tratti
esterni tendenzialmente paralleli; ny con secondo tratto verticale tendenzialmente

uguale al primo; p7 con secondo tratto verticale pill corto rispetto al primo; omega

ad un unico tratto con elementi orizzontali piuttosto pronunciati*”.

Luogo di conservazione non indicato.

419 Cfr. Woodhead in SEG XII (1955) 373; Rigsby 1996, p. 136; Hatzopoulos 1996.2, nr. 36.

' Ai fini della presente ricerca, si riporta solamente il decreto emanato dai cittadini di Kassandreia.
Per quelli di Philippi, Amphipolis e Pella, cfr. rispettivamente Hatzopoulos 1996.2, nrr. 36; 41; 58.

2 Cfr. Hatzopoulos 1996.2, nr. 36; le sole dimensioni delle lettere sono fornite anche in Rigsby
1996, p. 136.

B Cfr. Herzog — Klaffenbach 1952, p. 16; Hatzopoulos 1996.2, nr. 36.

“* 1l nome della pofis emanante il provvedimento, infatti, posto a introduzione di ciascuna di esse,
non ¢ allineato lungo il margine sinistro, ma ¢ inciso in posizione centrata rispetto allo specchio
epigrafico.

5 Lanalisi paleografica si basa sulla visione della foto del calco pubblicata in Hatzopoulos 1996.2,
tav. XLV. Vd. anche appendice fotografica tav. XI, fig. 13.
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242 a.C. (sulla base di considerazioni contenutistiche)*'".
Bibliografia:

Herzog — Klaffenbach 1952, pp. 15-18 nr. 6 (ed. pr.); Bengston 1955, pp. 462-463;
Papazouglou 1983, pp. 202-205; Hatzopoulos 1993, pp. 575-584; Hatzopoulos
1996.2, nr. 47 + foto tav. XLV; SEG (X1I), 373, 1l. 1-17; Rigsby 1996, p.136 nr. 25;
IGXII 4.11, 220.

Cfr. Kotsidu 2000, pp. 188-189, nr. 116 [E 2]; Alexander 1968, pp. 129-130.

IGXII 4,1, 220
Kaoooavdpéwv.

Ol OTPATNYOL KO1 Ol VOHOPUAOKEG ElTtav: €Tel<d>1) TTapayeyEvnvIoL
Bewpot ta-

N ~ , ’, ) ’, N ’ N N
pa Tiic Kdwwv mokews émayyéAhovieg 1@ AokAnmieia kol TOug
aydvog
TOUG GUVTEAOUHEVOUG €V AUTOIG KAl TNV EKEXELpiaV Kol Attoloyiloviat
v

5 eUvolav Tfg aUTOV TIOAEWG, Nv Exouoa dratelel TTpog Te Top Paoiiéa

Av-

Tiyovov kai Thv Kaocoavbpéwv mohv kai mpog 1o[Ug] Aormoug

Maokedovag

Taviag, kal AEiolov 1o 1epov ToU AokAnTiol 1O TIap’ aUToig

9 5
doulov elvat,

19 Cfr. Woodhead in SEG XII (1955) 373; Hatzopoulos 1990, p. 140; 1993, p. 578; 1996.1, p. 143.
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ayoBfit Tiym 6eddyBat it Pouhijt Séxeabou v emavyediav v Ao-

KANTILEL®V KAl TOUG Ay @Vag KOl TNV EKEYELPLAV KA ELVAL TO LEPOV TOU

AckAnTri-

10 oU douvlov kata Ty 10U PaciAéwg Boulnoty, émaivéoar S Thp TTOAMV
v Kodtwv,
51611 Srotehel  mpdvoiav  Totoupévn) TV TIpog  Toug  Beoug
OUVTEAOUPEV®V

~ Y ’ \ \ e / 9 ~ b 7’

KaA®G Kol EVOOE WS Kal ThHv UTtdpyouoav avtit evotav diaguldooet
’ Y 7’ ) 7’ \ \ e ’ 7’ \

mpo¢ te TOp Pacthéa Aviiyovov Kol TV MpETEpOV TOAMV Kai
Maxkeddvag TTav-
[tals, Solvar & 1OV TOpiav Toig TOpayeyevnpévols Eéviov TO
Sidraypa T0

15 €k ToU vopou, kahéoor O aUToUg Kal €l TO ApynyEteiov, 1O Of
AvaAwpa
10 €i¢ tayta dolvar Tov Tapiav. oide émnyyethav: ApioToAoyog
Zpévdpw-

3 ’, N s , , 3 , ) s s
vog apyiBéwpog, Makapeug Apdtou Bewpds. 1 Buoia eig evarnv
oeEAVIV.

Traduzione:

(Decreto) di Kassandreia.

Gli strateghi e i nomophylakes proposero: poiché sono giunti theoroi (mandati)
dalla cittd di Kos, annunziando gli Asklepieia e gli agoni che in essi si svolgono e la
sospensione delle ostilitd, e [poiché] rendono conto della benevolenza che la loro

cittd continua ad avere sia nei riguardi del re Antigono e della citta di Kassandreia
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sia nei riguardi di tutti gli aleri Macedoni, e [poiché] giudicano opportuno rendere
inviolabile il santuario di Asclepio [che si trova] presso di loro, per la buona fortuna
fu deliberato dal Consiglio: di accogliere favorevolmente I'annuncio delle feste e
delle gare in onore di Asclepio e la sospensione delle ostilitd; che il santuario di
Asclepio sia inviolabile in accordo con la volonta del sovrano; di lodare la citta di
Kos poiché mostra un costante impegno nel realizzare in modo adeguato e degno le
celebrazioni per gli déi e [poiché] mantiene la benevolenza che c’¢ sia nei confronti
del re Antigono e della nostra cittd, sia nei confronti di tutti i Macedoni; che il
tesoriere consegni come dono ospitale a coloro che sono giunti l'ordinanza
prescritta dalla legge e li inviti anche nell’archegeteion; il tesoriere procuri il denaro
per queste cose. I seguenti [tra gli inviati] hanno fatto 'annuncio: Aristolochos figlio
di Zmendron, capo dell'ambasceria sacra; Makareus figlio di Aratos, ambasciatore.

La cerimonia sacra [= gli Asklepieia] avra luogo al nono mese.

Commento:

Nel 242 a.C. la citta di Kos invid ambasciatori in diverse poleis greche per chiedere
alle comunit di accogliere favorevolmente le feste organizzate in onore di Asclepio
e riconoscere I'inviolabilita al santuario del dio. Di questa richiesta ci sono giunte
testimonianze attraverso diversi decreti, tra cui quattro emanati dalle cittd macedoni
di Kassandreia, Philippi, Pella ¢ Amphipolis*"’.

Ll 1-2. Proposta del decreto da parte di strateghi e nomophylakes. L'azione

congiunta di questi magistrati, che non trova in Macedonia alcun’altra attestazione

all'infuori di questa, ricorre anche a Demetrias in Tessaglia, in documenti databili al

#7 L’asylia del santuario ¢ riconosciuta anche in una lettera inviata alla boulé e al demos di Kos da
parte di Tolomeo III (cfr. /G XII 4, 1, 212). Tra le altre poleis che accolsero le richieste di Kos si
segnalano Maroneia, Ainos e una terza cittd non pit intellegibile, per cui cfr. /G XII 4, 1, 224 (per
quello di Maroneia vd. anche £ Aeg. Thrace E 169); Kalchedon, Kios e una terza cittd microasiatica,
per cui vd. /G XII 4, 1, 226; Gonnoi, Homolis, Megara e una quarta citta il cui nome ¢ in lacuna, per
cui cfr. /GXII 4, 1, 216. Per i riferimenti ai testi di Philippi, Amphipolis e Pella, vd. supra.
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II secolo a.C.*"® L'azione probuleutica dei soli nomophylakes, attestata anche nel
decreto in onore di Ammonios, ¢ invece nota anche in Tracia e nel Chersoneso*".
LI 2-8: Richiesta da parte dei theoroi di riconoscere I'inviolabilita del santuario di
Asclepio e delle feste ivi organizzate.

Ll 8-14: Emanazione del decreto coerentemente con la volontd del re Antigono.
Con il decreto, emanato dalla sola boulé, viene accolto favorevolmente I’annuncio
delle feste in onore di Asclepio e viene riconosciuta I'inviolabilita del suo santuario.
Il riferimento al re Antigono e alla sua volonta (l. 10) & stato variamente interpretato.
Secondo Hatzopoulos e Papazoglou, infatti, il conferimento dell’asy/ia in tempo sia
di pace che di guerra costituiva una delle principali competenze dell’autorita
centrale, e il riferimento al volere di quest'ultima testimonierebbe la mancanza di
autonomia delle poleis macedoni rispetto alle questioni di politica estera™.
Giovannini, al contrario, ritiene che la menzione del sovrano e il riferimento alle sue
disposizioni costituiscano un semplice tributo simbolico, verbale, senza alcuna
connessione con l'effettivo grado di indipendenza delle citta*!.

Ll. 14-17: Nel provvedimento si dispone, infine, che i theoror di Kos siano invitati
nell’archegeteion. Quest’ultimo termine fa verosimilmente riferimento a un edificio
destinato al culto del fondatore e che costituiva il centro civico e cultuale della
citta*?,

L. 17. Data della festa. Per ovviare alla diversitd dell’onomastica e dei sistemi

calendariali in uso nelle varie poleis, i theoroi comunicano il giorno in cui avranno

U Cfr. infia IGIX 2,1109 (pp. 187-204); IGIX 2, 1113 (pp. 212-214).

1% Per la Tracia, cfr. due decreti frammentari provenienti da Mesambria e databili alla meta del 111
secolo a.C., il primo in onore di un uomo i cui elementi onomastici sono stati accuratamente
raschiati via ma che, come si puo dedurre dalla concessione dell’asylia, era probabilmente uno
straniero; [’altro in onore di un tale Herakleites originario di Atene. Vd. L Aeg. Thrace E 171; 172.
Rispetto alla testimonianza proveniente da Chersoneso, forse pertinente a un decreto onorario
databile alla fine del I secolo a.C., si vd. SEG XXXII (1982), 786.

0 Cfr. Hatzopoulos 1996.1, pp. 365-366; Papazoglou 2000, p. 170.

#! Cfr. Giovannini 1979, p. 469. La questione dellindipendenza o meno delle cittd macedoni
rispetto alla politica estera ¢ riassunta in maniera chiara ed esaustiva in Raynor 2016, pp. 254-259, in
cui si ipotizza che la menzione al favore del sovrano potesse essere presente gia nel testo degli
ambasciatori di Kos.

2 Cfr. Boehm 2018, pp. 194-195.
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inizio gli Asklepieia facendo riferimento in modo solo generico al numero di cicli

lunari che bisognera attendere™.

** Cfr. Rigsby 1996, pp. 136-137.
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Commento

Tarn 1933, pp. 140-145; Zancan 1934, p. 115; Alexander 1970, pp. 130-131;
Giovannini 1977, p. 466; Manuel 1979, p. 65; Papazoglou 1983, p. 203;
Hatzopoulos 1985, pp. 26-41; Hatzopolulos — Loukopoulou 1992, pp. 49-50;
Hatzopoulos 1993, pp. 576-584; Cohen 1995, pp. 95-96; Hatzopoulos 1996.1, pp.
107; 120; 132-133; 178-159; 164; 199-203; Pugliese Carratelli 1999, pp. 18-19;
Bruno Sinseri 2000, p. 189; Landucci Gattinoni 2003, pp- 102-104; 115-116; 137;
Boehm 2011, pp. 12; 107; Boehm 2012, p. 179; Seufert 2012, p. 33.

Kassandreia, fondata nel 316 a.C. da Cassandro, nacque per sinecismo di Potidaia,
Olinto e di altri insediamenti limitrofi**. Il suo territorio, situato in prossimita del
golfo Termaico, si estendeva per l'intero istmo di Pallene e per gran parte della
Calcidica sud-occidentale. Grazie a una simile posizione, Kassandreia controlld per
decenni i traffici commerciali della regione, divenendo una delle principali citta

della penisola*™

. Dopo la morte di Cassandro nel 297 a.C., la polis attraversd un
periodo molto turbolento che si concluse nel 276 a.C. con la conquista della citta da
parte di Antigono Gonata™”.

Quanto all’ordinamento politico ed istituzionale di Kassandreia, esso sembra
subire delle importanti modifiche nel corso di pochi decenni e appare pertanto
strettamente connesso con la posizione giuridica assunta dalla citta rispetto alla
monarchia macedone. Sulla base di diverse testimonianze epigrafiche, infatti,
Hatzopoulos ha ipotizzato che Kassandreia, fondata inizialmente come cittd non
macedone, si mantenne politicamente indipendente — sebbene alleata — rispetto alla

Macedonia fino al 276 a.C. A partire da quella data la po/is, pur mantenendo alcuni

elementi della propria costituzione originaria, sarebbe stata inglobata nella

# Cfr. Diod. XIX 52, 2-3; Plin. IV 17; Marmor parium in FGrHist. 239 F B 14. Vd. anche
Alexander 1970, p. 127; Hatzopoulos 1993, p. 576; 1996.1, pp. 199-200; Bochm 2011, p. 12.

** Cfr. Diod. XIX 52. Vd. anche Hatzopoulos 1996.1, p. 200; Bochm 2011, p. 12.

20" Cfr. Hatzopoulos 1993, p. 583-584. Tra gli avvenimenti che travagliarono la storia di Kassandreia
si ricorda lospitalita offerta a Demetrio Poliorcete dopo che Pirro lo ebbe cacciato dalla Macedonia.

Per una storia generale della Macedonia in epoca ellenistica, cfr. Hatzopoulos 1985, pp. 26-41.
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Macedonia propriamente detta, assumendone parte degli elementi istituzionali*”.

Nei documenti pit antichi, infatti, ¢ evidente il ricorso ad un calendario non
macedone ispirato ai nomi delle dodici divinita, 'uso di filetici connessi ai nomi di
déi ed eroi, nonché la presenza di magistrature peculiari, come quella del sacerdote
eponimo connesso al culto del fondatore e il binomio strateghi-nomophylakes™. In
questa direzione sembra portare anche il ricorso, nei documenti pit antichi, al solo
etnico locale, privo di qualunque riferimento all’ezanos dei macedoni, che risulta di
contro frequentemente attestato nei decreti provenienti da cittd inserite a pieno
titolo nel regno*. Riprendendo alcune riflessioni avanzate da Habicht in un

#Y Hatzopoulos ha evidenziato le affinita tra le istituzioni e

articolo non pubblicato
organizzazione civica di Kassandreia con quelle di Demetrias e Histiea, anch’esse
citta di fondazione macedone, e ha proposto di attribuire tali specificitd ad influenze
di tipo platonico®!. L’eponimia dei mesi e delle ripartizioni civiche con le dodici
divinita, il ruolo di prim’ordine svolto da strateghi e nomophylakes, la presenza del
culto dell’archegetes sono infatti alcuni degli elementi presenti nel modello politico

432
1

proposto da Platone nelle Leggi*”. Molto interessante in tal senso appare Iassenza di

#7 Cfr. Alexander 1970, pp. 130; 131 nt. 17; Hatzopoulos 1996.1, pp. 164; 200. Contra Zancan
1934, p. 115 nt. 1

% Cfr. Hatzopoulos 1996.1, pp. 158-159; Boehm 2011, p. 107. Per la menzione di filetici, cfr.
Hatzopoulos 1996.2, nrr. 21; 44; per il culto del fondatore, cfr. Hatzopoulos 1996.2, nrr. 22; 44.

* Se Kassandreia avesse goduto dello stesso szazus delle altre poleis, ci si sarebbe infatti aspettati un
etnico costituto dall’aggettivo Mokeddveg seguito dalla cittd di provenienza, sul modello di
Mokebowov &mo @ecoohovikng (/G VII 2482; IG X 2, 1, 1031); MakeSov &Tro Z1oPwv (IG 117
6937); Moxedwv ¢E 'Epkeiag (L Gonnoi 93). A questi va aggiunto anche il semplice etnico
Maxkebwv/Makeboveg riferito agli abitanti delle cittd propriamente macedoni. Nella medesima
direzione sembra condurre anche I'esistenza di numerosi decreti di prossenia nei confronti dei
Kassandreia, indice infatti di un buon grado di autonomia della po/ss. Cfr. Giovannini 1977, p. 466;
Cohen 1995, pp. 95-96; Hatzopoulos 1996.2, nrr. 44-46. Hatzopoulos 1993, p. 579 considera anche
Iipotesi che tali caratteristiche possano derivare dall’eredita istituzionale della lega calcidica, di cui la
maggior parte delle poleis che fondarono Kassandreia faceva parte.

#% Larticolo non pubblicato a cui si fa riferimento &: C. Habicht, Ein Beschluss von Demetrias fiir
Richter aus Herakleia Tarchinia. La mancata pubblicazione & confermata dallo stesso autore in C.
Habicht, Judicial Control of the Legislature in Greek States, «StudEl» XX (2008), p. 21.

#1 Cfr. Hatzopoulos 1996.1 pp. 158-159. In Hatzopoulos 1993, p. 579 queste peculiarita istituzionali
vengono attribuite alle tre fondazioni reali di Kassandreia, Demetrias e Philippi.

32 Rispetto alle ripartizioni civiche, vd. Plat. Leg. 828 b-c; per il ruolo degli strateghi, vd. Plat. Leg.
VI 755 b-d in cui si dispone di procedere alla designazione degli strateghi subito dopo aver concluso
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alcune di queste caratteristiche — compresa la magistratura dei nomophylakes - a
Thessalonike, fondata anch’essa da Cassandro nel 316 a.C. e cosi chiamata in onore
di sua moglie, figlia di Filippo IT*".

Dopo la conquista di Kassandreia da parte di Antigono Gonata, il sovrano, al fine
di limitare l'autonomia della polis, avrebbe privato quest'ultima della propria
indipendenza e 'avrebbe incorporata alla Macedonia propriamente detta. E pertanto
agli anni del suo regno che dovrebbe risalire la trasformazione istituzionale della

434

citeda®. Nei documenti risalenti a questo periodo, infatti, si nota I'introduzione del

calendario macedone, l'assenza del sacerdote eponimo, nonché la graduale adozione

5 L'unico elemento che sembra restare inalterato, almeno

dell’ ethnikon Makedoveg

in una prima fase, ¢ la presenza di strateghi e nomophylakes. Le testimonianze

epigrafiche dimostrano tuttavia un’evoluzione nellattivita di tali collegi**. E

probabile infatti che, trattandosi di una citta fondata ex-novo, si sia passati per una

fase di introduzione e di successiva e graduale stabilizzazione della loro presenza.

Nei documenti pitr antichi, infatti, non vengono menzionati né gli strateghi né i
437

nomophylakes”’. Tali collegi sembrano comparire per la prima volta nel decreto in

onore di Dorotheos e di Ammonios (testo 1), dove tuttavia agiscono separatamente.

I'elezione dei nomophylakes. 1l passo, che da un lato evidenzia la subordinazione degli strateghi
rispetto ai nomophylakes, sembra comunque rivendicarne la loro maggior importanza rispetto alle
altre magistrature civiche. Sembra inoltre interessante sottolineare che in altre cittd macedoni, come
Amphipolis, Beroia e Mieza, a capo dello stato c’era I'episzates circondato da un collegio di funzionari
con nomi diversi a seconda della po/is. Vd. Anche Boehm 2012, p. 179.

3 Su Thessalonike, cfr. infra pp. 222-226.

#3* Cfr. Papazoglou 1983, p. 203; Hatzopoulos 1993, p. 584.

% Per l'introduzione del calendario macedone, vd. supra testo 1 a-b ¢ Hatzopoulos 1996.2 nr. 48;
Hatzopoulos 1993, pp. 582-583; per 'assenza del sacerdote eponimo, vd. Hatzopoulos 1996.2, nr. 47;
per 'uso dell’etnico Makedones, cfr. Hatzopoulos 1993, pp. 579-580; 1996.1, pp. 202-203 ¢ vd. A.
Arvanitopoulos, Thessaliki mnhmeia 1, Athens 1909, pp. 133-136, nr. 11, che riporta un’iscrizione
funeraria proveniente da Demetrias e databile al 275-250 a.C., in cui la sorella di un cittadino di
Kassandreia ¢ definita ‘Macedone’.

¢ Cfr. anche Alexander 1968, p. 130 e nt. 14.

7 Si tratta della donazione di Cassandro del 306/305-298-297 a.C., per cui vd. Hatzopoulos 1996.2,
nr. 20; donazione di Lisimaco del 285/284 a.C., per cui vd. Hatzopoulos 1996.2, nr. 22. Si sottolinea
inoltre che i documenti risalenti alle prime fasi della fondazione sono sempre introdotti dal sacerdote
eponimo, laddove quelli redatti pitt 0 meno contemporaneamente al decreto sull’ Asklepeion sono

caratterizzati dall’assenza di tale magistratura.
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E solo nel decreto sull’ Asklepeion di Kos (testo 2), in cui la presentazione del
documento al Consiglio avviene per opera di entrambi i collegi, che essi per la
prima volta operano congiuntamente, esattamente come a Demetrias.

Quanto ai magistrati che componevano i due collegi, i documenti analizzati
consentono di individuare una stretta connessione tra i loro membri e rendono
evidente la particolare importanza del ruolo da essi svolto nell'ambito delle
istituzioni civiche della cittd®®. Tuttavia, la scarsita di informazioni a disposizione
non rende possibile identificare il numero dei componenti il collegio e le loro
modalita di elezione®”, nonché capire se al suo interno qualcuno rivestisse una
funzione di maggior rilievo*".

Rispetto alle specifiche funzioni di tali magistrati, secondo Hatzopoulos, i
nomophylakes ricoprivano mansioni simili a quelle degli exeraszai e dei dikastai di
Thessalonike, ed erano pertanto incaricati di esercitare un controllo preventivo di
legalitd sulle proposte di legge e sui decreti*'; quanto agli strateghi, essi
probabilmente avevano, cosi come per le altre cittd macedoni, il comando
dellesercito di mercenari presenti nella pofis*.

Secondo uno studio pit recente condotto da Seufert, invece, i due collegi
avrebbe condiviso, con ruoli e importanza diversi, il potere legislativo*”.

Sebbene il bagaglio di conoscenze sul sistema politico-istituzionale  di
Kassandreia e delle poleis annesse alla Macedonia non appaia particolarmente solido,

quest’ultima ipotesi sembra in questa sede la pit ragionevole.

% Cfr. Hatzopoulos 1996.1, pp. 158-159.

¥ Rispetto al numero dei membri, cfr. Hatzopolulos — Loukopoulou 1992, pp. 49-50, n. A 4, che
identificano i tre rogatores menzionati nel testo da loro analizzato con gli strateghi e ipotizzano che
anche i nomophylakes fossero tre. Un ulteriore indizio in tal senso potrebbe essere rappresentato
dalla presenza di tre nomophylakes e tre strateghi anche a Demetrias. Rispetto alle modalita di
elezione, cfr. Seufert 2012, p. 33, che si domanda se tali magistrati fossero scelti dal re o per elezione
dell’assemblea.

0 Cfr. Hatzopoulos 1996.1, pp. 158-159.

“'Vd. IG X 2, 1, 3, e cfr. Hatzopoulos 1996.1, pp. 132-133 e nt. 2. Si segnala inoltre che in
Hatzopoulos 1996.2, nr. 50 cinque dikastai ¢ un hypepistates compaiono come magistrati
proponenti.

2 Cfr. Hatzopoulos 1996.1, p. 157.

3 Cfr. Seufert 2012, p. 33.
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Si consideri innanzitutto che, come sembra emergere dai confronti con le
testimonianze provenienti da Demetrias, le due magistrature rivestivano ruoli
strettamente connessi, condividendo pertanto non gia la funzione, bensi la sfera di
competenza*. D’altra parte, sembra ormai unanimemente condiviso che gli
strateghi, in epoca ellenistica avanzata, avessero completamente perso le loro antiche
funzioni politico-militari e che fossero stati reindirizzati verso mansioni puramente
amministrative e assai diversamente configurate. Cosi, nelle cittd dell’Asia Minore,
pur restando nominalmente i primi magistrati, gli strateghi pare svolgessero
funzioni di semplici amministratori, mentre nel regno tolemaico, pur mantenendo -
verosimilmente come mero omaggio al loro titolo — il comando delle truppe, ¢
probabile che rivestissero incarichi di polizia e che si occupassero di ricevere
petizioni e di far rispettare la giustizia amministrativa, ricoprendo pertanto il ruolo
di governatori in nome del re*”. Si noti, inoltre, che in diversi decreti onorari
provenienti da Eretria e databili al III secolo a.C., gli strateghi sono ricordati,
insieme ai probou]oi, come magistrati proponenti, rivestendo pertanto una funzione
sostanzialmente identica a quella ricoperta dai medesimi magistrati nei decreti qui

6

presi in esame*. Essi, insomma, sembrano rivestire ‘il potere esecutivo di

quell’ordine legislativo che emana dal sovrano, e della cui formale espressione i
nomophylakes divengono i sempre pitl formali custodi™”.

Relativamente, infine, alla possibilita di attribuire alle istituzioni civiche di
Kassandreia matrici filosofiche, non sembrano esserci, ad oggi, conferme precise e
univoche. Tuttavia, i confronti con le istituzioni di Demetrias cui prima si ¢ fatto

cenno ¢ un’analisi della figura dello stesso Cassandro consentono di ritenere

verosimile tale supposizione.

“* Vd. infra § Demetrias.

5 Cfr. anche Busolt-Swoboda II 1926, pp. 1121-1122.

#0Vd. IGXIIT 9, 205-206; 208-209; 212; 217; 219. Tali documenti appaiono ancora pill interessanti
se letti alla luce dell’associazione nomophylakes-probouloi presente in Aristotele, per cui vd. supra
pp- 22-23.

7 Cfr. Maddoli 1963/1964, p- 45.
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Il sovrano macedone sembra infatti inserirsi perfettamente in quel contesto di
stretta contiguitd tra politica e filosofia peripatetica che caratterizza la cultura
ellenistica. In tale direzione spingerebbe innanzitutto I'esistenza di buoni rapporti
tra Cassandro e Teofrasto di Ereso, il filosofo scolarca allievo di Aristotele che fu
onorato dall’Antipatride e che a sua volta avrebbe dedicato al sovrano il Peri
Basileias, trattato didascalico-moralistico sulla regalita*”’. Particolarmente rilevante
sembra inoltre il controllo che Cassandro esercito su Atene attraverso il governo di
Demetrio del Falero, uno dei discepoli pitt noti di Teofrasto e nella cui azione
politica si intravede comunemente la concretizzazione della teoria aristotelica. A
Demetrio, infatti, come €& gia stato ricordato precedentemente, puod essere attribuito
il merito di aver introdotto ad Atene alcune delle magistrature definite da Aristotele
come utili per i governi oligarchici, tra cui, appunto, quella dei nomophylakes. La
decisione di Cassandro di mettere a capo di Atene un uomo la cui fama era
prettamente filosofica piuttosto che politico-militare, potrebbe pertanto spiegarsi
con la stretta affinitd tra il sovrano macedone e il pensiero peripatico*”. E inoltre
oramai ipotesi condivisa che Cassandro istitui intorno alla propria corte una sorta di
“circolo culturale”, del quale facevano parte lo stesso Teofrasto, Evemero di
Messana®’ e Alexarchos, fratello del sovrano e fondatore di Ouranopolis, citta-stato
fondata come esperimento di utopia universalistica e probabilmente anch’essa —
451

come Kassandreia — indipendente dal regno di Macedonia®'. Anche se la scarsita di

¥ Per i rapporti tra Cassandro e Teofrasto, cfr. Diog. Laert. V 37; Suda sv. ©edppactos. Vd. anche
Landucci Gattinoni 2003, pp. 115-116. Tale trattato, noto anche da un papiro, potrebbe essero il
medesimo che Callimaco attribuisce a Sosibio. Vd. Diog. Laert. V 47-49; Ath. IV 25, 144 ¢ = Sos.
FGrHist. 595 T 3; P. Oxy. X1II 1611, fr. 1, 11. 39-45.

9 Cfr. Landucci Gattinoni 2003, p. 116.

#% Evemero di Messana & noto principalmente per essere l'autore della hierd anagraphé, una
descrizione della vita beata dei Panchaioi ispirata in parte ai Persika di Ctesia di Cnido e in parte alla
riflessione platonica. Cfr. Pugliese Carratelli 1999, p. 19.

#! Secondo le fonti antiche, Alexarchos fondd Ouranopolis (cittd di Urano o del Cielo) verso il
316/315 a.C., nella penisola del monte Athos. Per la citta, egli inventod una lingua convenzionale e —
elemento che ha indotto alcuni studiosi ad ipotizzare lindipendenza della polis rispetto alla
Macedonia - conid monete con i simboli del sole, della luna e delle stelle (cfr. Strabo. VII 1, 35;
Athen. III 98 D). Cfr. anche Tarn 1933, pp. 140-145; Manuel 1979, p. 65; Bruno Sinseri 2000, p.
189. Vd. anche Landucci Gattinoni 2003, pp. 103; 137; Hatzopoulos 1996.1, p. 201; Pugliese
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informazioni epigrafiche, letterarie e dossografiche su Ouranopolis non consente di
delineare un quadro orientativo dello seatus politico-istituzionale della cited,
impedendo di fatto qualunque confronto con lordinamento di Kassandreia, ¢
evidente che la fondazione di queste polis rientri in quella tendenza tipica della
prima eta ellenistica a sviluppare progetti politici — pili 0 meno utopistici — aventi
per protagonisti singoli sovrani*’. Relativamente alla sola Kassandreia, alla luce
dell’analisi qui condotta, si ipotizza che le sue istituzioni siano state ispirate dalle
recenti riflessioni sulla polis condotte da Platone e Aristotele. Entrambi infatti,
partendo dalla necessitd di riformare la vita politica al fine di realizzare la miglior
forma di cittd possibile, svilupparono progetti razionali di polis, e costituirono
probabilmente un punto di riferimento imprescindibile per molti di quei sovrani
che, come Cassandro, si scontrarono con la necessita di fondare delle cittd nuove,

basandone 'ordinamento su criteri funzionali e razionali*”.

Demetrias

1. Decreto sul culto di Apollo Koropaios

IG1X 2,1109

Carratelli 1999, pp. 18-19. Sull'utopia di Ouranopolis, vd. anche D. Hennig, Uropia politica, in S.
Settis (a cura di), / Greci. Storia, cultura, arte e societa, vol. 2.3, Torino 1998, pp- 503-523 (prec. 521-
522).
#2 Cfr. Landucci Gattinoi 2003, pp. 103-104.
3 Oltre alla nota presenza di filosofi peripatetici nelle corti macedoni, va ricordata anche la presenza
di filosofi del’Accademia. Si ipotizza infatti che il filosofo platonico Eufreo di Oreos fu attivo nelle
corti macedoni intorno alla metd del IV secolo, favorendo anche I'ascesa al trono di Filippo II.
Knoepfler, Calendrier, p. 33 n. 45. Vd. anche Hatzopoulos 1996.1, p. 159 nt. 1.
Vd. Rigsby 1996, p. 136.
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Stele di marmo bianco, frammentata in tre parti (a, b, ¢), verosimilmente pertinente

in origine al tempio di Apollo™*. Alt. 1,09 m; largh. 0,65 m; spess. 0,14 m.
Rinvenuta nel 1881 in una casa privata nel demos di Corope™”.

II testo, inciso in modo regolare, ¢ ornato da apicature di forma leggermente
triangolare. Dal punto di vista paleografico si segnalano le seguenti pecularitd: ajpha
con traversa spezzata; sigma con tratti esterni paralleli; phila cui asta verticala rompe
la bilinearita della riga base di scrittura; omega aperto di dimensioni sensibilmente

ridotte rispetto alle altre lettere™”.

Conservato presso il Museo di Volo™”.

Il testo & datato al 116 a.C.**,

Bibliografia:

Lolling 1882, pp. 69-76 (ed. pr.); Reichl 1891, p. 28; Holleaux 1897, p. 182 (Il. 70-
94); Michel 1900, nr. 842; Syll* nr. 790; Holleaux 1901, pp. 117-118 (Il. 26; 51; 81);
LGS 11, nr. 80; /G IX 2, 1109; Syll’ nr. 1157; Robert 1948, pp. 16-28 (Il. 8-60);
Daux 1959, pp. 285-287 (l. 89); LSCG 83 (frr. a e b) e 84 (fr. ¢); Du Sablon 2004,
pp- 56-60;

4 Cfr. Lolling 1882, p. 69; Michel 1900, nr. 842; Stihlin 1929, p. 220; LSCG 83 (p. 166); 84 (p.
169).

5 Cfr. Syll?p. 636; Michel 1900, nr. 842; Stihlin 1929, p. 219 nr. 15. Korope, demos di Demetrias,
fu coinvolta nel processo di sinecismo della citta o ai tempi della fondazione stessa o poco dopo. Vd.
Cohen 1995, pp. 111-112. Sul luogo di ritrovamento, cfr. anche Du Sablon 2004, p. 54

¢ Lanalisi paleografica ¢ ripresa da quella di Du Sablon 2004, p. 55.

7 Cfr. Du Sablon 2004, p. 54.

% Cfr. Du Sablon 2004, p. 54. Per ragioni proposoprafiche, ZSCG pp. 119; 166; 168 datava il
documento al 100 a.C. ca. Aitolion figlio di Demetrios, infatti, potrebbe essere il figlio di quel
Anpfitprog AttwAimwvog che rivesti la synarchia insieme a Theodotos figlio di Diogenes, quest’ultimo
noto anche come hAieromnemon di Magnesia nel 130 a.C. (cfr. /G IX 2, 1108). Per la medesima
datazione vd. anche Tod 1912, nr. 28; Woodhead in SEG XXIV (1969), 404. Stihlin 1929, p. 120;
Stihlin — Meyer — Heidner 1934, p. 184; Dillon 2017, p. 349 datano il testo alla seconda meta del II
sec. a.C. (ca 117 a.C.) e similmente Robert 1948, p. 16 indica una data poco dopo il 116 a.C. Contra
Ghislanzoni 1925, p. 431 che colloca il documento nel I sec. d.C. Un’approfondita analisi
prosopografica sui personaggi menzionati si trova in Wilhelm 1912, pp. 411-416.
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Cfr. Wilhelm 1909, pp. 41-46; Wilhelm 1912, pp. 411-416; Tod 1912, pp. 112-113
nr. 28; Habicht 1987, p. 270 nt. 7; Hellebrand in RE, s.v. paragraphein, coll. 1179-
1180; Ghislanzoni 1925, p- 430; Stihlin 1929, pp- 219-221 nr. 15; Stihlin - Meyer -
Heidner 1934, pp. 178-195; Klaffenbach 1958, pp. 17-19 n. VI*’; SEG XXXVII
(1987), 449; Stavrianopoulou 2006, p. 119; Bearzot 2012, pp. 29-47; Kravaritou
2014, pp. pp- 203-233; Dillon 2017, pp. 349-350.

Riassunto e commento:

Un crescente numero di visitatori, locali e soprattutto stranieri*”, all’interno del
santuario di Apollo a Corope rese necessaria la pubblicazione di un decreto
contenente provvedimenti finalizzati a salvaguardare I’eukosmia del culto del dio e a
stabilire alcune disposizioni necessarie per il funzionamento dell’oracolo*'. Un
incontrollato incremento della popolaritd dell’ancestrale manteion poteva, infatti,
minacciare i suoi antichi riti e un numero eccessivo di visitatori poteva causare

disordine, confusione e danneggiamenti di vario genere*”.

Le riforme - da
concretizzare in tempi abbastanza brevi — denotano una forte impronta politica
dell’oracolo.

Quanto ai nomophylakes, menzionati in diverse occasioni nel corso del
documento e sempre assieme agli strateghi, essi appaiono direttamente coinvolti

nell’amministrazione dell’oracolo, contribuendo in diversi modi ad assicurarne

I'eukosmia. Essi infatti, oltre a ricoprire le medesime funzioni probuleutiche attestate

% In questo testo, Klaffenbach analizza minuziosamente le scelte integrative delle II. 59-61 ¢ 88-91.
Y Si consideri infatti che la pofis, al centro di numerosi traffici sia via mare che via terra, era una
zona di passaggio per moltissime persone. Cfr. anche Du Sablon 2004, p. 66.

! Cfr. anche Robert 1948, pp. 19-21; Stavrianopoulou 2006, pp. 119-120; Dillon 2017, p. 349.
Secondo Kravaritou 2014, p. 205, infatti, Apollo Koropaios, il cui culto era originariamente limitato
a un contesto locale, a partire dalla seconda meta del I secolo a.C. era divenuto, insieme ad Artemide
lolkia e Zeus Akraios, una delle divinita tutelari del koinon dei Magneti. Questo spiegherebbe la
necessitd di regolare un afflusso decisamente maggiore di fedeli. Cfr. anche Kravaritou 2016, p. 146.
Sul culto di Artemide Jolkia, cfr. anche Kravaritou 2016, p. 134 ¢ vd. /GIX 2, 1105-1106.

#92 Cfr. anche Robert 1948, pp. 20-21; Dillon 2017, p. 349.
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anche in un decreto di Kassandreias della meta del III secolo a.C.*” e in diveri
documenti provenienti dalla stessa Demetrias, sono chiamati a designare i
paPdoilyor; a sigillare, mediante la sphragis, le tavolette usate per la consultazione
dell’oracolo; a denunciare eventuali infrazioni; registrare i nomi dei rei e l'entita
delle multe inflitte e curare la pubblicazione del decreto.

La loro prima menzione si trova all'inizio del documento, dove essi sono
incaricati, insieme al sacerdote eponimo del culto di Zeus Akraios e ai due collegi di
strateghi — locali e federali — di emanare i provvedimenti che seguiranno (Il. 1-8).
La locuzione, sebbene apparentemente perspicua, aveva suscitato originariamente

diverse problematicita interpretative. Nel testo & infatti scritto (II. 5-8):

[. . ] xai oi vopopuhalkes Mevédaog Pihitrmou ‘lwdAkiog, Aiviag
NikaoiBoulou, AAéEavIdpog Meviokou Emakaubpeic kai Mévavdpog

Nikiou Kopomaiog | etrrav [. . .].

La presenza, dopo la sequenza oi vopopulakeg, degli elementi onomastici di
quattro individui aveva infatti indotto gli edd. prr. ad ipotizzare che il collegio dei
nomophylakes fosse composto da quattro membri*”, sebbene tale congettura
contrastasse con la testimonianza di un altro documento di Demetrias in cui tale
collegio risulta chiaramente composto da tre individui*”. Un’analisi pitt puntuale
della costruzione sintattica della frase ha tuttavia contribuito a dirimere la questione:
i membri di ciascun collegio vengono, infatti, introdotti senza ricorrere a particelle
coordinanti, utilizzate esclusivamente per presentare un nuovo gruppo

magistratuale*®. I nomophylakes sarebbero pertanto solamente tre - Menelaos figlio

di Philippos, Ainias figlio di Nikasiboulos ¢ Alexandros figlio di Meniskos -, mentre

4

o

* Si tratta del decreto sull’asylia dell’ Asklepieion di Kos, per cui vd. /G XII 4, 1, 220.
“* Cfr. Stahlin — Meyer — Heidner 1934, p. 184.

5 Cfr. IGIX 2, 1108.

%96 Si vedano infatti le 1l. 1-6: iepéwg Kpivwvog toU TMappeviwvog, pnvog Apeiou dekdrnt | Kpivewv
[Moppeviwvog ‘Opoleug O iepeug ToU Atog Tol Akpailou kai Atovuoédwpog Evgppaiou Aloleug 6
otpotnyos TV Malyvitwv kol oi otpatnyol AttwAiov Anpntpiou IMayaoirng, KAeolyévng
Apuvrtou Alevs, Mévng Trrmriou Atoleug kol ot vopoguhalkes. Cfr. anche Pouilloux — Verdelis
1950, pp. 37-38.
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Menandros figlio di Nikias, la cui menzione segue la congiunzione xai, andrebbe
escluso da questo collegio. Egli doveva pertanto rivestire una funzione a parte,
probabilmente quella di segretario.

Le successive menzioni riguardano, invece, gli specifici compiti attribuiti a tali
magistrati.

Cosi, alle 1l. 18-22, si stabilisce che, ogni qualvolta ci sia la necessita di consultare
Poracolo, i rappresentanti delle principali magistrature poleiche e confederali si
mettano in viaggio in una processione disposta gerarchicamente: il sacerdote di
Apollo Koropaios; un rappresentate di ciascuno dei collegi di strateghi e
nomophylakes; un pritano; il tesoriere, il segretario del dio e per ultimo il profeta™”.
Si prevede, inoltre, per tali funzionari, la possibilitd di inviare un sostituto nel caso in
cui essi fossero stati malati o fuori citt.

Alle 1I. 23-25 i nomophylakes vengono incaricati, sempre insieme agli strateghi,
di nominare tre rhabdouchoi tra tutti i cittadini di etd inferiore ai 30 anni, affinché
questi ultimi arrestino chiunque contravvenga alle regole stabilite*’.

A questi due collegi viene, inoltre, demandato il compito di registrare le
eventuali assenze dei magistrati che erano stati convocati, affinché essi siano
successivamente puniti con un’ammenda di tre dracme. La locuzione qui utilizzata

appare interessante. Nel testo, infatti, & riportato:

7 Cfr. Stavrianopoulou 2006, p. 119. Robert 1948, p. 22; Austino 2012, p. 26 ha inoltre ipotizzato
che il santuario di Corope si trovasse sul Monte Pelio, a circa 35 Km da Demetrias e quindi il viaggio
richiedesse, tra andata e ritorno, almeno due giorni. Cfr. anche Du Sablon 2004, p. 54.

“$ 11 testo non fornisce alcuna informazione rispetto allo szarus sociale e alla funzione dei
rhabdochori, che restano pertanto molto difficili da determinare. A partire dalle edizioni di Prott e
Zichen, inoltre, si concorda sull'opportunitd di correggere la locuzione tpeig vewtépoug €Tddv
Tprakovia a L. 25 mediante I'inserimento della negazione pn. In tal modo, il testo prescriverebbe a
tutti i soggetti pitt giovani di trent’anni di non ricoprire la carica di rhabdouchos. Tuttavia in questa
sede si preferisce seguire la recente edizione di Du Sablon e riportare a testo le sole lettere visibili. In
tal modo, si avrebbe a che fare con idnividui giovani che verosimilmente gid frequentavano
’Assemblea ma che, a causa della loro giovane eta, non potessero essere eletti per I'esercizio delle
principali magistrature. Un limite di etd come quello qui riportato si spiegherebbe inoltre con il fatto
che le funzioni di controllo e polizia fossero piti naturalmente affidate a uomini giovani. Cfr. anche

Du Sablon 2004, pp. 60; 74.
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Il ricorso al verbo paragraphein in riferimento all’attivitd di strateghi e/o
nomophylakes non sembra, infatti, trovare ulteriori attestazioni al di fuori
dell’epigrafe in questione. Il medesimo verbo ricorre, tuttavia, in un documento del
I secolo a.C. rinvenuto a Mesambria, in cui gli enadeis - un gruppo di individui mai
attestato altrove — notificano (appunto Toapaypdew) ai due collegi di nomophylakes
ed eklogistai i nomi di alcuni cittadini colpevoli di un non meglio specificato reato,
autorizzandone il sequestro legale dei beni*”. Diverse testimonianze epigrafiche
provenienti da altree aree del mondo ellenico hanno, inoltre, reso noto il ricorso,
attestato soprattutto per l'etd ellenistica, ad una specifica procedura giuridica,
denominata appunto paragraphé. Nello specifico, essa costituiva, a Samo, il
procedimento legale utilizzato per denunciare un magistrato reo di aver inflitto
ingiustamente una multa, mentre ad Antiochia sul Meandro rappresentava lo
strumento atto a contestare un’azione giuridica iniqua*’’. Sebbene, quindi, il testo
qui analizzato non offra informazioni specifiche riguardo il tipo di attivita affidata a
strateghi e nomophylakes, 'analisi, seppur breve, appena proposta, sembra chiarire
come nel verbo qui utilizzato I'accento vada posto sulla scorrettezza e I'illegalita
dell’azione da registrare. Essi, in sostanza, avrebbero dovuto “registrare accanto” ai
nomi di ciascun colpevole l'ammontare della multa comminata*’’.

I documento prosegue con lesposizione delle norme da seguire una volta

portato a compimento loracolo (Il. 41-49). Precisamente si prescrive che i

" Rispetto all'individuazione degli enadeis, ¢ stato ipotizzato che il sostantivo, composto di evag e
—adog, faccia riferimento ai novemviri. Cfr. Decev 1950, p. 69. Quanto all'uso del verbo paragraph,
esso ¢ indicativo della natura notificatoria del documento. I nomi dei cittadini colpevoli sono quelli al
caso accusativo. Cfr. BE 65 (1952), 87.

70 Per Samo, vd. /GXII 6, 1, 172; per Antiochia, cfr. B. Haussolier, 7raité entre Delphes et Pellana,
Paris 1917, pp. 30-32, fr. IT a, 11. 7-13.

7! Cfr. anche Faraguna 2015, p. 151 nt. 44. Si segnala che il verbo significa non raramente anche
“aggiungere a una legge o a un contratto”. Vd. RE s.v. paragraphein, coll. 1179-1180, III e cfr.
Wilhelm 1909, pp. 51-52.
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nomophylakes, insieme a tutti gli altri magistrati gia menzionati precedentemente,
siano incaricati di sigillare la tavoletta contenente il responso di Apollo, cosicché essa
possa essere successivamente riposta in un contenitore. In seguito, si stabilisce che il
sacerdote del dio apra i sigilli e, convocando gli astanti seguendo lo stesso ordine
previsto dalla lista utilizzata per le consultazioni, consegni a ciascuno la propria
tavoletta.

Un’ulteriore menzione sulle funzioni dei nomophylakes si ha alle 1l. 63-70 (e alle
coincidenti 1l. 87-94), dove vengono enunciate le norme di esposizione.
Specificamente, si prevede che il decreto sia consegnato agli strateghi e ai
nomophylakes che saranno in carica successivamente, affinché le norme ivi
contenute siano rispettate per sempre; una copia del documento dovra inoltre essere
esposta alla porta del santuario, cosi da essere visibile a chiunque vi entri.

L'ultima menzione certa si ha, infine, alle 1. 85/86, dove nomophylakes e
strateghi sono incaricati di punire con cento frustate gli schiavi rei di aver tagliato o
abbattuto gli alberi presenti nel recinto del santuario o di essersi gettati sugli animali
con lo scopo di consumarli o catturarli.

Incerta, seppur a mio parere altamente verosimile, ¢, infine, la presenza dei

nomophylakes alle 1I. 49-51. Il documento, infatti, riporta:
[- - -]aoe[- - - ol 6¢ pafdoii]lyor povoeicBwaoav tiig elkoopiag|. . .].

In queste linee, in parte perdute, il compito di provvedere alla tutela
dell’cukosmia ¢ affidato ai rhabdouchoi, probabilmentte in associazione con altri
magistrati, come strateghi e/o nomophylakes. L'integrazione di quest’ultimo
termine, sicuramente possibile per ragioni di spazio, sembrerebbe particolarmente
idonea, soprattutto considerando i passi della Politica di Aristotele in cui la
repressione dell’akosmia e la promozione dell’eukosmia sono indicate come

472

caratteristiche peculiari della nomophylakia”. Lo stato particolarmente lacunoso di

questa porzione di testo, nonché 'impossibilitad di decifrare con chiarezza le poche

72 Vd. Aristot. Ach. Pol. 111 6; IV 4. Per un’analisi sui passi aristotelici menzionanti i nomophylakes,
cfr. anche supra, pp. 23-24.
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lettere superstiti, non consentono tuttavia di sostenere con sicurezza una simile

integrazione.
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2. Decreto onorario per gli strateghi e i nomophylakes

IGIX 2,1108

Stele di marmo azzurrognolo ricomposta da due frammenti (a2 e 5). Successivamente
fu murata nella parete posteriore di una chiesa*”. Alt. 0,65 m; largh. 0,55 m; spess.

0,17 m; alt. delle lettere: 0,007-0,0011 m; interlinea 0,005 m*"*.

Rinvenuto nella chiesa della Panagia in via Makrinitza, a destra dell’abside

centrale'”.

Il testo, ornato da deboli apicature, & inciso in maniera piuttosto accurata ¢ dal
punto di vista paleografico presenta le seguenti caratteristiche: ajpha con traversa
spezzata; epsilon con tratto mediano leggermente pitl corto rispetto agli altri due;
theta con elemento centrale circolare; my e sigma con tratti esterni paralleli; 2y con
tratti esterni di eguale lunghezza; omicron di dimensioni leggermente ridotte e
sollevato rispetto alla linea-base di scrittura; p7 con tratti verticali di eguale
lunghezza e tratto orizzontale eccedente su entrambi i lati; Aypsilon con innesto
abbastanza alto dei tratti obliqui; phi con elemento circolare leggermente
schiacciato; omega aperto con tratti orizzontali piuttosto pronunciati’®. Tra le
ornamentazioni grafiche della pietra si segnala, infine, la presenza, nel frammento 2,

di sei corone di foglie d’olivo disposte su due file*”’.

Conservato al museo di Volo dal 1912,

Seconda meta del I sec. a.C.*”*

3 Ctr. LOHing 1882, 338; IGIX 2, 1108.

4 Cfr. IG IX 2, 1108 per le misure dell’alt. e della largh. Lo spessore della pietra, I'altezza delle
lettere e I'interlinea sono riportate in Arvanitopoulos 1929, nr. 419.

7> Cfr. Lolling 1882, 338; /G IX 2, 1108; Arvanitopoulos 1929, nr. 419; Stihlin 1929, p. 215.

76 Lanalisi paleografica ¢ stato condotta sulla base della foto pubblicata in Arvanitopoulos 1929, fig.
9 e si limita al solo frammento A.

Y77 Cfr. Lolling 1882, p. 338.

78 Cfr. Arvanitopoulos 1929, nr. 419.

¥ Cfr. Stihlin — Meyer — Heidner 1934, p. 184. Per proposte di datazione piu precise, vd.
Kramolisch 1979, pp. 206-207, che colloca il testo poco prima del 146 a.C. e Stihlin 1929, p. 215
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testo a: Lolling 1882, pp. 338-343 (ed. pr.); Michel 1900, nr. 309 [= /GIX 2, 1108 +
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Avarintopoulos

fr. a [y woMg ) Anpntpié[wv ‘ABpulN]olv ABnv]ailou],
[Zw]rdSav Zevokpdrou, AapdEevov Pihim[mou]
[oT]potnynoavrag kai Apyednpov [Kplativo[u],
[AlnpATprov Nikohdou, AckAnmicdwpov Tevy[ir]-
5 [rr]ou vopopylakfoavTag. vacat
{ tres coronae}
{ tres coronac}

[Au]oiag "Emitélou 6 iepeUs Tol Atog ToU Akpaiou

xa[i] Av[nipd]-

[v]ng @1hodnpibou 6 xo1vog oTpaTnYOS KAl 1) CUVAPYia
Oe[d80toc]

[Ato]yévou, Tnmpdotpatog ‘Totiaiou, PrAootparog

che, sulla base di questioni prosopografiche, lo data al 130 a.C. In questo senso, vd. anche /G IX 2,
1108. Contra Lolling 1882, p. 341, che data il documento al II-I secolo a.C.
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10

15

fr. b

20

Totiaiou, AplioTap]-

[xols Apiotokpdrou, Aptepidwpos Iavoaviov,

Anpfitprog AlitwAi]-

wvog, "Emipévne Nikdvopog elmav: émel “ABpulhog

ABn[vaiou, ZwT]-

[a]6ag  Eevokpdrou, AapcEevog  Pihimmou ol

otpatn[yot kai ot vo]-

[plopuhakes  Apyédbnpog  Kporivou,  Anpfitprog
NikoAdou, Aok[AnmTiédw]-

[plog Tevvimmou, mapohafdvres v apynv aEioug

avtoy[¢ Tapec]-

’ ~ b ’ 9 7’ \ ~ ~
kevakav g Te 16lag kaloka[ylobiag kai Tiig TdOV

mpoy[Svewv dpel-

[tlis, T®OV 1€ T MOAews ayaboi  TpootdTar

Yeyovao|t Sikaiwg]

[r]ohiteudpevor  ép mdowv, E€v 1 Toig AMoIg

mretroin[vrat Tv]

AVAOTPOPNV ¢ TIPETTOV  AvOpAotv  KoAO<I>¢ Kol

&y[aBoic]
Lo o0 1wal)enoven.nan() oyl o2, ]
[8-10 - === - - T&V]

[avalotpepopévely - - - - - - - - - - - - apl-

[xa(?)Is, iva kai Erepor Bewplolvrelg v yrvolpévny
€kdo]-
[ot]lwr  onpaciav, Tag apyas peramopeudpevolr,
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25

30

Setkvimot Thv av]-

[tlnv aywynv- 810 xai 6ed6xOar Ti) Boulij emonvegal[t
aUTOUC €111 ]

[t]ovtorg kat otepavdoar Ekaot[o]v al]tdv Bal[Aol
ote]pd[von]

Kol eikovi  ypamt  avorebijvor  O6¢  1ag
pev [elikovag [E]v AnpnlTprd]-

&t &v &1 &v altol aipdviar omwi- mot[f]gacbar &
Kal emrypaen[v ém’]

QUTGOV- 1) oMg 1) Anpntpiécov [AB]puMov ABnvaioy
Totddav [Ze]-

vokpatoy AopoEevov Pikimmou  [ot]parnyficaviag
k[ai] Apxednpog

Kpativlou] Anpfitprog Nikohdou Alox]Anmiodwpoy

[evvimmou vopo-

pulak[folavrag apetfis Evexe[v x]ai edvoiag Tiig [eic]
avthv- [10]
S¢ yneropa ToUTO Avaypagijval eig¢ othdnv Mbivnv

kai Tou[¢] ofte]-

pavoug kohapBfjvar kai Toi[folacBar v adTiv

emiypagny k[ai aval-

Beivar év 1¢1 iepidt ToU Ta[pd]ibog: v &¢ E[x]doorv

velvéo]-

Bar &V mpoe plnpéviw]y Elv] T éveordT ETEL UTTO

QY [Teryo]-
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TOPLQV.

Apparato:

a — L. 1. Lolling [6 &fjpog] €[t]ipnoev APpulaov Il L. 2. Michel [Aye]AdSav Il L. 6. Lolling
[Hynlotog | Seahlin Av[tiyévng] Il L. 7. Lolling ©¢[wv] Il L. 8. Lolling [@¢]oyévou Il LL. 9/10.
Lolling AiloypJwvog Il L. 10. Lolling NixavSpog Il L1. 10/11. Michel ABn[vaiou, Ayel\]adag Il LI.
13/14. Lolling avrou[s xotelok]evakav Tiig €idiag; Michel aitoug [kareo]kevoxav Il L. 15. Michel

veyovaotlv xkahédg] Il L. 16. Lolling m[em]o[i]nv[tar tnv] L. 18. Lolling . . . ... ... ...
SOYHATO KOL TOUG .+« v vvvvvveeveee e ;Michel ........... Q. OpwV ? SOypATA KAl TOUG - - - -
Traduzione:

a - [La cittd] di Demetrias (onora) Abryllos figlio di Athenaios, Sotadas figlio di
Xenokrates, Damoxenos figlio di Philippos che sono stati strateghi e Archedemos
figlio di Kratinos, Demetrios figlio di Nikolas e Asklepiodoros figlio di Gennippos
che sono stati nomophylakes; [Ly]sias figlio di Epitelos sacerdote di Zeus Akraios e
An[tiphan]es figlio di Philodemidos stratego del koinon e la synarchia di
The[odotos figlio di Dio]genes, Gerostratos figlio di Histiaios, Philostratos figlio di
Histiaios, Ar[istarcho]s figlio di Aristokrates, Artemidoros figlio di Pausanias,
Demetrios figlio di Ai[toliJon, Epimenes figlio di Nikanor dissero: quando erano
strate[ghi] Abryllos figlio di Athe[naios, Sota]das figlio di Xenokrates, Damoxenos
figlio di Philippos [ed erano nomolphylakes Archedemos figlio di Kratinos,
Demetrios figlio di Nikolas e Ask[lepiodor]os figlio di Gennippos, avendo assunto
Iincarico si resero degni sia della propria buona condotta sia del valore degli
antenati, e non solo sono stati dei magistrati validi per la cittd, amministrando
correttamente tutte le questioni, ma hanno anche tenuto in ogni occasione il

comportamento che si addice agli uomini dab[bene - - -],
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b - affinché anche gli altri - osserv[ando] 'acclamazione che ¢’¢ stata [per ciasc]Juno
(di loro) e aspirando alle cariche politiche — diano prova della medesima condotta;
per tale motivo anche la cittd decise di onorarli per quanto fatto e di incoronare
ciascuno di loro con una corona di foglie e una statua iscritta; si collochino le statue
a Deme[tria]s, nel luogo in cui essi stessi preferiscono; si faccia anche un’epigrafe: la
cittd di Demetrias (onora) Abryllos figlio di Athenaios, Sotadas figlio di Xenokrates,
Damoxenos figlio di Philippos che sono stati strateghi e Arche[stratos] figlio di
Kratinos, Demetrios figlio di Nikolas e Asklepiodoros figlio di Gennippos che sono
stati nomophylakes, per il valore e la benevolenza dimostrati verso di essa. Il
provvedimento sia inciso su una stele di pietra, le corone siano incise e si faccia
un’epigrafe e la si [coll]Jochi nel santuario di Serapide; i costruttori consegnino

quanto detto precedentemente nell’anno stabilito; i tesorieri provvedano alle spese.

Commento:

Ll 1- 5. Menzione dei magistrati onorati. La polis di Demetrias onora tre strateghi e
tre nomophylakes per la buona condotta tenuta durante il loro anno di carica.

LL 6-10. Menzione dei magistrati proponenti. Il decreto ¢ emanato su proposta del
sacerdote di Zeus Akraios, dello stratego del koinon e dei membri della synarchia.
Quest’ultimo termine, attestato in diverse zone della Grecia soprattutto a partire dal
periodo ellenistico, indica a Demetrias un collegio composto da tre strateghi e tre
nomophylakes e da un altro magistrato con funzioni, verosimilmente, di
segretario™. Tra i personaggi menzionati, si segnala che Theodotos figlio di
Diogenes e Gerostratos figlio di Histiaios sono attestati in un decreto emanato dalle

Lega dei Magneti nel 130-126 a.C.*!, mentre Philostratos figlio di Histiaios ¢

* Gli individui menzionati come membri della synarchia sono infatti sette. Esclusa la possibilita che
potessero esistere quattro strateghi e/o quattro nomophylakes (cfr. anche I'epigrafe precedente), non
resta che immaginare che un membro di tale collegio svolgesse la carica di segretario. Si noti anche
che ipotizzare l'esistenza di quattro nomophylakes sarebbe incoerente con le prime linee del testo, in
cui si onorano tre strateghi e tre nomophylakes, verosimilmente quelli che avevano ricoperto la
synarchia nell'anno precedente. Contra Kennell 1992, pp. 345-346 che parla di tre strateghi e quattro
nompohylakes come membri della synarchia tessala.

®1Vd. IGIX 2,1103,1. 6 e I. 8. Theodotos ricopre in questo testo la carica di navarco.
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ricordato in qualitd di giudice inviato da Demetrias nella polis di Olosson*”.
Aristarchos figlio di Aristokrates, Demetrios figlio di Aitolion e Lysias figlio di
Epitelos sono infine noti per aver ricoperto la carica di strateghi del koinon™.

Ll. 10-23. Motivazioni del conferimento degli onori. Nel decreto si stabilisce di
onorare i suddetti magistrati in virtt della buona condotta da essi tenuta durante lo
svolgimento delle loro funzioni, nonché per suscitare uno spirito di emulazione
presso gli altri politici e i concittadini.

LL. 23-30. La boulé dispone di tributare ai magistrati benemeriti una corona di
foglie d’olivo, nonché di onorarli con una statua corredata da iscrizione™*.

LL. 25-36. Disposizioni di esposizione. Si stabilisce infine di incidere il decreto su

una stele di pietra, da collocare nel santuario di Serapide.

*2 Vd. Arvantinopoulos 1929, nr. 422.
** La menzione di Aristarchos figlio di Aristokrates si trova in un decreto demetriade rinvenuto ad
Heraklea Tarchinia e datato tra il 150 e il 100 a.C., per cui vd. Helly 1971, p. 554. 1l riferimento alla
strategia di Lysias si trova invece in un decreto rinvenuto a Spalauthra e databile agli anni compresi
tra il 130 e il 126 a.C., per cui vd. /G IX 2, 1111, 1. 1/2; 9; 22/23; 26. Per Demetrios figlio di
Aitolion, vd. /GIX 2, 1100 a, Il. 6/7; 17. Quest’ultimo personaggio ¢ inoltre ricordato in un decreto
rinvenuto a Pherai e databile alla prima metd del II secolo a.C. Sebbene la frammentarieta del
documento impedisca di individuare con certezza la carica rivestita, & possibile che egli fosse
menzionato in qualita di arconte del koinon. Vd. IGIX 2, 412, 1. 8.
#* 11 testo non esplicita il genere di pianta da cui ricavare le foglie, ma lincisione, subito dopo la
prima menzione degli onorati, delle suddette corone, consente di comprendere che si trattava di
foglie d’olivo.
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3. Frammento di decreto onorario

IGIX 2,1113

Blocco di marmo bianco, originariamente inserito in un edificio, integro su tutti i
lati ad eccezione di quello sinistro*. Alt. 0,225 m; largh. 0,60 m; spess. 0,27 m; alt.

delle lettere: 0,015 m; interlinea 0,001 m**.

Rinvenuto tra il novembre 1889 e il giugno 1890 presso i resti delle mura turche del

castello*.

488

Conservato nel museo di Volo (almeno fino all’epoca delle 7

Seconda meta del 1I sec. a.C.***

Bibliografia:
Wilhelm 1890, p. 295 nr. 4 (ed. pr.); IG1X 2, 1113.

Cfr. Stihlin 1929, p. 210, nr. 4; Stihlin — Meyer — Heidner 1934, p. 184.

IG1X 2, 1113

-]
[- - - xaA&dv k]oi &yabd[v &vbpidv - - -]
[6 &fjpog eV]yaprotog kai Ti[pdv . . . “°. . Joug TdV

[- - -] émi 10ig Tpoerpnpé[vorg - - -]dwpov Arov[u]-

45 Cfr. Whilelm 1890, p- 295; IGIX 2, 1113.

46 Cfr. Whilelm 1890, p- 295; IGIX 2, 1113.

7 Cfr. Whilelm 1890, p. 283.

8 Cfr. IGIX 2, 1113.

9 Cfr. Stihlin 1929, p. 210, nr. 4; Stihlin — Meyer — Heidner 1934, p. 184.
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[- - - otlepavan, elvar 8t kal alToic Kai gkyovorg Tpokl[e]-

5 [viav - - -] kai elepy€etang Tiig TONews Npddv Urdpyet]
[- - - Tag eyngropevals Tipag ypdyat Toug oTpatnyous kot vopo[¢u]-
[Aoxag - - - 8¢ ynpiopatog 10 dviypagov Tepyat T[pog - -]

[---]

Apparato:

L. 1. Wilhelm a1 &yaBa® Il 2. Wilhelm evy]dprotog kat ti[p- Il L. 3. Wilhelm [. . .émouvéoan] émi |l
L. 4. Wilhelm [koi otepavidoar altous . . . . . otlepdvar | TpoE[eviav kai Thv ebepyeaiav usw. . .]
L. 5. Wilhelm [rrpoEévot]g kai evepyétaug Il 6. Wilhelm [- - -] Tipag.

Traduzione:

[Di uomini] per bene [- - -; il popolo] grato e [- - -] quanto detto
[precedentemente - - -]. Dono [- - -] con una corona, sia concessa sia a loro sia ai
figli la prossenia [- - -] accade anche con i benefattori della nostra cittd; che gli

strateghi e i nomophylakes scrivano gli onori che sono stati decretati e mandino una

copia del decreto a [- - -].

Commento:

Per quanto lacunoso, il testo pud essere agevolmente identificato in un decreto
onorario in favore di pitt individui®”, verosimilmente stranieri. Come gia attestato
in altri documenti simili, agli strateghi e ai nomophylakes viene affidato il compito
di provvedere alla compilazione del decreto e allinvio di una sua copia presso la
patria degli onorati®. A 1. 5 si ipotizza un’integrazione del tipo: moMteiav,

EYKTNOLV, AoPAAEIaV, AOUMOV Kol TTIOMEpOU KAl €lprvig Kol TAMNa Tipia Kai

* Lo si evince dal pronome plurale avtoig a . 4.
1 Cfr. Wilhelm 1890, pp. 295-296.
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pthavBpwta, 6oa kol toig dANoig TTpoEEvois Kol erc... attestata in forme pil o

meno identiche in diverse cittd della Tessaglia*”.

92 Ctr. IGIX 1, 15 2; SEG XXXIV (1984), 558; XLVII (1997), 744.2; I. Gonnoi 19; 67 b.
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4. Decreto in onore di Bukines Kierieus figlio di Kephalon

SEG XXXIV (1984), 553

Grande blocco di marmo bluastro di forma parallelepipeda, parzialmente
danneggiato nella parte superiore™”. La superficie ¢ attraversata da crepe e fratture
che corrono orizzontalmente lungo tutto lo specchio epigrafico®. Alt. 0,225 m;

largh. 1,03 m; spess. 0,38 m; alt. delle lettere: 0,015 m*”.
Rinvenuto a Demetrias nel 1977%°.

11 testo, disposto in modo compatto su tutta la superficie della pietra, & giustificato
lungo il margine sinistro. Realizzata in maniera piuttosto accurata, l'incisione risulta
ornata da apicature. Tra le caratteristiche paleografiche datanti si segnalano: alpha
con traversa tendenzialmente spezzata; theta con tratto centrale orizzontale; kappa
con tratto obliquo inferiore che non raggiunge la linea di scrittura; ny con aste
verticali di eguale lunghezza e talvolta con elemento obliquo infisso circa a meta
della seconda asta verticale®; pi con aste verticali di eguale lunghezza; sigma a
quattro tratti, di cui i due esterni paralleli; phi con occhiello leggermente

schiacciato*®.

Conservato nel museo di Volo*”.

150 a.C. c2%.

Bibliografia:

3 Cfr. Pleket =Stroud in SEG XXXIV (1984), 553.

“* Cfr. Touchai 1985, fig. 102.

*% Cfr. Kakavoyannis 1977, p. 132.

¥ Cfr. Kakavoyannis 1977, 132; Touchai 1985, p. 804. L’ed. pr. specifica che liscrizione fu
rinvenuta lungo una strada alla periferia della citta, nei pressi di un edificio di etd romana.

*7 Questa resa di nysi trova ad es. a l. 4 (pavepag); al contrario, I'elemento obliquo si congiunge
con l'estremita inferiore del secondo tratto verticale a 1. 9 (e0epyeteiv).

% Basata sulla visione della foto in Touchai 1985, p. 805 fig. 102. Vd. anche appendice fotografica
tav. XIII, fig. 15.

¥ Cfr. Kakavoyannis 1977, passim.

% Cfr. Kakavoyannis 1977, p. 132; Touchai 1985, p. 804; SEG XXXIV (1984), 553.
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Kakavoyannis 1977, p. 132 (ed. pr.); SEG XXXIV (1984), 553; Touchais 1985, p.

804 (l. 2) + p. 805 fig. 102.

SEG XXXIV (1984), 553

10

[Tepéws Mevalv]dpov [tol Apluvrou, plnvos ...... ] Edyepidng Zwpio]v,
Ywkpd[tng]

AVowvog  Anuntpieic  of vopogulakeg [elmav-  émel  Bulkivig

KepalNwvlol Kiepiet[]

[&]vip kahog kat dyaBog eivows Srakeipev[og el TTpog T]nv oMV HpddV

KOTA KOOV T|€]

[k]ai idiar pavepag &modeieig moloupevos Tig €q[utol] kahokdyabiag

Ep TIOANOTG Yp1i-

O1H0¢ YLVOpHEVOG Qel TOi¢ Eéviuvyavouotv TpdBupov autov mapéyera

otoudiic kali]

prhotipiag ovubev evheimav, Sikotov Of €oTiv kol KAA®DS Exov TOUG

To1[o]UTouc TdV

[&vEpldv Tipav Taic kabnkovoqis Tipaic kai pr AetreoBor év ydpitog

atmodooet, va kal

€tepot Bewpolvieg TNV yvopévnv ETlyV<®>O1V KOTA KOLVOV UTIEP TGV

KOAQV Kal ayo-

BV avdpdV el 1O elepYETELV TNV TTOALY PGV TTAPOPpGOLY, 6 Te dfjpog O

TOV Anpn-

[tprécov - - -]

Apparato:
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L. 1. Pleket in SEG XXXIV [¢¢’ i]epéwg Il L. 2. Touchais [Bu] (o [Mt])xivng Il L. 8. Lapis
EITITNOZXIN.

Traduzione:

Era sacerdote Me[n]andros (figlio) [di Am]yntas, nel mese di [...]. | nomophylakes
di Demetrias, Eucheirides figlio di Simias, Sokrates figlio di Lison, [. . .] dissero:
poiché Bykines Kiereus figlio di Kepha[l]on, un uomo per bene, che si ¢ mostrato
sempre ben disposto nei confronti della nostra cittd sia pubblicamente sia
privatamente, dando prove visibili della propria nobiltd d’animo in molte occasioni,
si dimostra sempre benevolo nei confronti di coloro in cui si imbatte, non
mancando affatto di zelo e di gloria; & giusto e corretto onorare tali uom[ini] con
onori adeguati e non trascuarare il conferimento di gratitudine, affinché anche gli
altri, osservando il riconoscimento che c’® stato pubblicamente in favore di uomini

per bene, siano stimolati a fare del bene per la nostra citt, il popolo di Deme([trias -

.

Commento:

Il documento costituisce un decreto in onore di Bykines Kiereus figlio di Kephalon
per i benemeriti comportamenti tenuti sia pubblicamente che privatamente nei
confronti della polis di Demetrias. Rispetto ai nomophylakes, essi sono menzionati
come i soli magistrati proponenti, rivestendo cosi le medesime funzione attestate in

un decreto proveniente da Kassandreia e in due decreti di Maroneia™".

" Per il confronto con Kassandreia, vd. il decreto onorario per Ammonios di Alessandria databile
tra il 276-240 a.C. (cfr. SEG XLIII (1993), 354 e supra). Quanto ai testi provenienti da Mesambria,
vd. L Aeg. Thrace E 171; 172. Si vd. anche un decreto onorario proveniente da Chersoneso e
databile alla fine del I'secolo a.C. per cui vd. SEG XXXII, 786. Cfr. anche suprap. 131, nt. 432.
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5. Decreto in onore di giudici di Messene

Helly 1971

Blocco di marmo bianco, mutilo della parte superiore destra e danneggiato su tutti
gli alri lati. Delle 1. 18-28, notevolmente erose nella parte centrale, non restano che
poche lettere in prossimitd dei margini. La parte inferiore della pietra (0,285 m) &
lasciata anepigrafe®”. Alt. 0,80 m; largh. 0,57 my; spess. 0,14 m; alt. delle lettere

compresa tra 0,007 ¢ 0,012 m; interlinea 0,008 m>”.
Rinvenuto a Demetrias®.

I testo, disposto in maniera compatta lungo tutto lo specchio epigrafico, ¢ inciso in
modo molto accurato. Dal punto di vista paleografico si noti la presenza di: ajpha
con traversa diritta; omicron di dimensioni ridotte e posto lievemente in alto
rispetto alla linea-base di scrittura; p7 con tratto orizzontale eccedente rispetto ai due

liSOS

verticali®”. Tra le caratteristiche ortografiche del testo si segnala l'uso di ascrivere lo

506

fota nei dittonghi con vocale lunga®. Dal punto di vista stilistico, si noti, infine,

l'uso ricorrente dell’infinito passivo™”.
A partire dal 1954 conservata al museo di Volo, inv. E 1047°%.

II secolo a.C. (su base paleografica)®”.

Bibliografia:

*2 Cfr. Helly 1971, p. 544.

°% Cfr. Helly 1971, p. 544.

** Cfr. Helly 1971, p. 544; Habicht 1987, p. 270 nt. 1.

*% Lesame paleografico ¢ basato sull’analisi della foto per la quale vd. Helly 1971, p. 545 fig. 2. La
scarsissima qualitd grafica dell'immagine ne ha impedito la riproduzione in appendice.

5 Cfr. Helly 1971, p. 546.

*7 Per quest’ultima osservazione, cfr. Helly 1971, 548.

% Cfr. Helly 1971, p. 544; Habicht 1987, p. 270 nt. 1.

% Ctr. Helly 1971, p. 547; Habicht 1987, p. 270. Stihlin 1929 pp. 201-206 data il testo tra il 150 e il
110 a.C.
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Helly 1971, pp. 543-549 + fig. 2 (ed. pr.); BE LXXXV (1972), nr. 238 (Il. 13;

24/25); Habicht 1987, p. 270 nt. 1 (IL. 3; 11; 12; 17; 18);

Cfr. SEGXXXVII (1987), 447 [1].

Helly 1971°1%

10

E...IO[- - -]

QY «kai émypagiivlar 1 méhg i Anpntpiéwv Toug €k Meootivng

TTAPAYEVO I,léVOUg]

[6ik]aotag  Pihéav  Prhokpar[oug], Nikopdnv  Tpitwvog,

Prhokpdrnv “Immwvog]

[k]ai Tov ypopparéa Aprotéav AydBlwvog dpetiic Evekev, kol

b ~ 9 \
dvatedijvar alrag]

’ e N ~ N ~ ’ ~ N [ \
[ei]c 1O iepov ToU Atog ToU Axpaiou- ypagiivor O [kai émioTolv

TOIC GUVE]-

dpoig Toi¢ Meoonviwv kai Tt éNet 161t yaprof[vrar &L Sijpot

Tmpévolav  Toinodpevol ToU Kai Top’ ékeivolg 1O yh¢ig[pa

avaypagpfjvat eig]

OTHMV kol Yevopévng Tiig €mdve Snhoupévng émiy[pagiisc map’

9 ~ b ~
avTtoic avaredn]-

VoL QUTNV €l¢ TOV ETTLPAVESTOTOV TOTIOV THig TTOAEwS, M[oaUtms ¢

mpovon]-

oavteg kai Tept Tou dobijvar téTov Emipavii eig Ov dvorednglovrar

*1% Si segnala che in questa sede sono state accolte le correzioni apportate da Habicht per le 11. 3; 12;
18 (per cui vd. Habicht 1987, p. 270 nt. 1).
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15

20

eikd]-
veg  €youoqr Emiypagnv- 1 TOMg 1) Anpnrpiéwv  Piléav
Prho[xpdroug, Nikopn]-

[6]nv Tpitwvog, Prhokpdrny “Imtrevog dpetiic Evekev kai evvoliog
~ b
Tfig eic]
e 7’ ’ Y b N \ b ~ b ~ b ~
autiv- Tapakohé[oar 8¢ alto]ug kol &vayopelioat év Té1 &ydvt [-

-]

kaBg Umroyeypalmrar f) oM 1) AlnpnTpiéwv oTtepavol v oA

1[v Meoonviwv]

XpUodL oTepaver [emi Téh1 &]mooteilar SikaoTtag kai ypoppate[a

avdpag kal-

Aoug kai &yoBoug, [&EiJous Thg tautdv TONewg kai  THS

Anpntpié[wv- oTepa]-

[vlol & koi toug &ik[aotag] Prhéav [Prhokpdroug], Nikopidnv
Tpitwvog, [Prhokpdarny]

“Ittwvog  €kao[tov ypuodr otepdvmr kol TOV Ypoppaltéa

Apio[téav AydBw]-

yoG Ypuodi otepdv[wi  Emi T  yeyovévar  AveykAftoulg

kai [Sikaiouc év]

it Sikaotei[ar kai Tag pev Sikag kexpikévar tag - -plév[alg

Sikaliwe xal kata]

1a 8Sypota 1a [TV ouvédpwv kai Toug vopoug, Tag S EMalg

ouvAe[Aukévar ka-

159



Ta 10 kGAMoTov- [EAéoBar ¢ kal mpeoPeutiv: Tov & aipebévra

&]rodotiv[or Meoonvioig]

Ta ypdppata [kai 10 yhAgopa - - - dkor]ouBwg Toig [Ev T

yngio]-
port ety plévors - - -JOYE[- - -]

PAY ¢xdotng [- - - ToUg &€ oTpatnyous kol Toug vopopulak]ag

25 k[aAéoan Touc Sika]-

OTO¢ Kol TOV Ypa[ppatéa €mi Thv kotvnv €otiav: TO &€ ¢]gopevoy

alvilopa eig]

N e N 9 ~ ~ N ’ ~ \e ’ AN
v UtoSoy[fv autdv Solivar Toug Tapiag: Sobijvar & ekdotw]r kai

E€[via o péy]-

oTa €K TGOV Th[G TOAEwS TTPOTGdWY KATA TOV VOpov- ED0Ee: EDOE Je

kal [Tfjt ékkAnoia].

Apparato:

L. 3. Helly ®t\éav Phopdy[ou] | ®hokpdarnv Tpitwvog Il L. 11. Helly ®iho[pdyou I L. 12. Helly
Pihokpdtnv Tpitwvog I L. 13. BE LXXXV év 1ét &yowt [1dv Bwpaiwv] II L. 17. Helly
[®hopdyou] Il L.18. Helly Tpitwvog Il LI 24/25. J.- L. Robert in BELXXXV (1972) [- - - fipé]lpag

EKAOTNC.

Traduzione:

[- - -] e si incid[a: la cittd di Demetrias (stabilisce di onorare) i giudici che sono
giunti da Messene], Phileas figlio di Philokrat[es, Nikomedes figlio di Triton,
Philokrates figlio di Hippon] e il segretario Aristeas figlio di Agat[on per il loro
valore e (le stele) siano collocate ne]l santuario di Zeus Akraios; si scriva [anche una

lettera ai sine]dri e alla cittd di Messene poiché, essendosene presi cura, faranno cosa
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[gradita al nostro popolo], se si preoccuperanno di fare [iscrivere il presente decreto
su una] stele e che, una volta realizzata l'iscrizione indicata [sopra, la stele venga
collocata] nel luogo piti in vista della citta e allo stesso modo (faranno cosa gradita
se) se indicheranno un luogo ben in vista presso il quale colloc[are le staJeue con
Pepigrafe: la cittd di Demetrias (stabilisce di onorare) Phileas figlio di Philo[krates,
Nikomed]es figlio di Triton, Philokrates figlio di Hippon per il loro valore e per la
benevo[lenza (dimostrata) nei confronti] (della citta); essi siano [inoltre convocati] e
annunciati pubblicamente in un concorso - - -, cosi come ¢ scritto [qui sopra:] la
cittd di Demetrias incorona la cittd [di Messene] con una corona d’oro, [per aver]
inviato in qualita di giudici e di segretario degli uomini per bene, [deg]ni della
propria cittd e di quella di Demetria[s; incoro]na anche i giu[dici] Phileas [figlio di
Philokrates], Nikomedes figlio di Triton, [Philokrates] figlio di Hippon ciasc[uno
con una corona d’oro]; (incorona) con una corona d’oro [anche il segreta]rio
Aris[teas figlio di Agato]n, [poiché sono stati irreprensibil]i e giu[sti nella] loro
funzione di giudi[ci e poiché] hanno ammini[strato la giustizia - - -] corretta[mente
e secondo] le leggi e [le norme dei sinedri e poiché ha]nno risolto al meglio [le altre
questioni]. [Sia un ambasciatore; colui che ¢ stato designato i]nvi[i ai Messeni] la
lettera [e il decreto - - -, confor]memente a quanto & stato stabilito [in questo
decre]to[ - - - I; [che gli strateghi e nomophylalkes in[vitino i giuldici e il
se[gretario a un pasto comune; che i tesorieri paghino la somma che sara] destinata
alla loro ospitalitd; [che a ciascuno venga inoltre donato] qualcosa di grand[issimo e
ospiJtale dalle ent[rate della cittd secondo la legge; decretd; decre]ed anche

[l’assemblea del popolo].

Commento:

Ll 1-5: Menzione degli onorati e disposizione sulla collocazione delle statue.
Sebbene questa porzione di testo sia particolarmente lacunosa e completamente

priva della porzione iniziale, alcune locuzioni e parole-chiave hanno permesso di
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inserire il documento nella categoria delle deliberazioni giuridiche®. Le pochissime
lettere supersititi a 1. 1 non consentono di proporre integrazioni valide ma la
congiunzione coordinante kai seguita dal verbo émiypagfjvar di 1. 2 indurrebbe ad
ipotizzare la presenza di una serie di verbi coordinati®. Alle Il. 3 e 4 si menzionano i
tre giudici e il segretario che, in vista della virts dimostrata, si sono resi meritevoli

°P. Alle 1I. 4-5 si dispone infine di collocare le statue degli

degli onori assegnatigli
onorati nel santuario di Zeus Akraios, divinita protettrice del koinon dei Magneti.
Sebbene tale santuario figuri come uno dei principali luoghi di culto della citta, esso
non ¢ mai menzionato — all'infuori dell’epigrafe in questione — come sito in cui
collocare statue o stele®'*.

LI 6-11. Disposizioni per la cittd di Messene. Nel documento si stabilisce di scrivere
una lettera ai membri del sinedrio messenico, affinché essi procedano alla
realizzazione di statue per gli onorati e all'incisione del decreto’, nonché alla loro
collocazione nel luogo pitr visibile della pofis. 1l testo trascura di menzionare i
magistrati incaricati di inviare la lettera. Tuttavia, la menzione, in un documento
simile, di strateghi e nomophylakes come mittenti di una lettera inviata alla patria
dei giudici onorati, consente di ipotizzare con notevole Verosimiglianza che a questi
due collegi fosse demandata tale funzione anche nel documento in esame’".

Ll 11-22: Testo dell’iscrizione. La citta di Demetrias invita i cittadini di Messene a
onorare i tre giudici per le benemerenze dimostrate nei confronti della polis

517

tessala®’, nonché a fare una proclamazione solenne durante un concorso di cui, a

> Si pensi ad esempio a ypagrivar 6¢ [kai] dil. 5 (vd. Helly 1971, p. 547).

* Cfr. Helly 1971, p. 548.

°Y Cfr. Gavazzi 1951, p. 54 e Robert 1973.

' Cfr. ]. - L. Robert in BE LXXXV (1972), 238 affermano che tale santuario forse si trovava
all'interno della cittd. Cfr. anche Helly 1971, p. 549.

*'5 Secondo Helly 1971, p. 547 I'iscrizione era prevista solamente per le statue dei giudici.

1 Cfr. infra (IG V 2, 367, 1l 1. 24: Ag[pntpilé[wlv oi [ot]patnyoi xoi oi vopopil[akeg]
K\[ettopliov toig §[npioplyois k[oi tén Sfpwr xaipewv. Cfr. anche Helly 1971, p. 548, nt. 15;
Faraguna 2015, p. 151.

*'7 Da segnalare che, contrariamente a quanto previsto nella porzione iniziale del documento dove si

=

5

menzionava anche il segretario, in questa disposizione si fa riferimento solo ai tre giudici.
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causa della frammentarietd del testo, resta ignota la natura®”’. Alle Il. 13-18 si dispone
inoltre di tributare una corona d’oro alla citta di Messene, meritevole di aver
delegato e inviato in qualitd di giudici uomini degni di lode. Si prescrive altresi (Il.
18-22) di onorare i giudici e il segretario, conferendo a ciascuno di loro una corona
d’oro’”. Si segnala che, a partire dalla I. 13, il testo presenta nella sua composizione e
nel suo formulario generali, locuzioni molto simili a quelle presenti nel testo
rinvenuto a Magnesia sul Meandro. Tale affinitd formulare ha permesso di integrare
un testo sulla base dell’altro™.

L. 23-28. L'ultima porzione del testo appare notevolmente danneggiata e, date le
scarse informazioni di cui disponiamo rispetto alle formule utilizzate dalla
cancelleria demetriade in questo tipo di disposizioni, non ¢ possibile proporre
integrazioni valide. Dalle espressioni superstiti si pud comunque dedurre che la citta
di Demetrias abbia designato un ambasciatore con il compito di inviare ai Messeni
una lettera e il decreto con le disposizioni sopra riportate (Il. 23/24). Si stabilisce
inoltre che alcuni magistrati di cui, a causa dello stato lacunoso del documento, non
¢ possibile conoscere la natura, invitino i giudici e il segretario a un pasto comune,
le cui spese saranno sostenute dalla pofis (Il. 26/27), e di accordare agli onorati dei

doni di ospitalitd. Considerato il coinvolgimento di strateghi ¢ nomophylakes nelle

" Ad eccezione di una dedica in cui si fa menzione delle AoxAnmieia xoi Powpaia (per cui vd.
Ergon 1958, pp. 142-143), le iscrizioni di Messene non forniscono di norma informazioni precise
rispetto agli agoni svolti nella cittd, che restano pertanto molto difficili da individuare. Jeanne e Louis
Robert avevano pertanto proposto di integrare la lacuna al. 13 con una formula generale del tipo: év
oL Ay dVL [ov &v 1) oM ouvtehijt]. Una simile espressione, tuttavia, oltre a risultare troppo lunga
per lo spazio a disposizione, non sembra trovare alcun preciso riscontro nell’epigrafia messenica. In
alternativa, i due studiosi ipotizzarono la menzione delle gare tév IBwpainv, gid note mediante
un’altra iscrizione per cui vd. BE 1966, nr. 202. Cfr. ]. — L. Robert 1972, nr. 238. In questa sede,
tuttavia, ¢ sembrato preferibile, come fa anche Helly, riportare a testo la trascrizione delle sole lettere
visibili e lasciare la lacuna priva di integrazione.

> Nonostante la lacuna a 1. 18 privi lo studioso moderno delle informazioni relative alla natura della
corona tributata ai giudici, essa ¢ facilmente deducibile dal resto del documento. 1l decreto, infatti,
prescrive di onorare il segretario, Aristeas figlio di Agaton, con una corona d’oro e poiché gli onori
accordati ai giudici non potevano essere inferiori a quelli conferiti al segretario, ¢ lecito dedurre che
anche ai primi fosse assegnata una corona d’oro e integrare la lacuna di I. 18 con lespressione
éxao[tov xpuodi otepdvmt]. Secondo Robert 1973, p. 772 tra laltro, i segretari venivano di norma
inorati con corone di fogliame, mentre le corone d’oro erano riservate ai giudici.

2 Cfr. Helly 1971, p. 547. Vd. anche Robert 1949, pp. 178-180.
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questioni relative ai giudici stranieri, in questa sede si condivide la proposta avanzata
da Helly di integrare la lacuna con lespressione [- - -+ toug &€ oTparnyous kai

TOUG vopopulak]ag®'.

2! Per il ruolo svolto da strateghi e nomophylakes sulle questioni relative ai giudici stranieri, cfr.
infra (i due decreti successivi). Cfr. anche Helly 1971, pp. 552-553 e nt. 41.
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6. Dossier relativo alla richiesta di giudici da Kleitor e Patras e agli onori
loro tributati.

IGV 2,367

Stele di pietra calcarea contenente due iscrizioni, separate tra di loro da un breve
spazio lasciato anepigrafe; della pietra si conservano tutto il lato sinistro e circa un

522

terzo di quello destro®®. Nella parte in alto, & visibile un rilievo con una corona

d’alloro®. Alt. 1,60 m; largh. 0,80 m™*.
Rinvenuta nell’antica Kleitor, presso le rovine di una tomba bizantina, nel 1881°%.
Attualmente perduta®.

II-I sec. a.C.>” .

Bibliografia:

Milchhofer 1881, p. 303 Beilage 1 (ed.pr); Sonne 1888, p. 57 nr. LXXXV e pp. 94-
100; Wilhelm 1890, p. 289; Holleaux 1897, pp. 279-293; Wilhelm 1900, p. 43 IV (IL.
4/5; 11. 46-47); Wilhelm 1909, p. 56, nr. 5 (L. 3; IL. 4/5; 11. 18/19; 1. 27; 1. 39); IG V 2,
367; Robert 1925, pp. 227-228 nr. VII (I. 12 1l. 36/37); Robert 1926, 482-487 nr.
XV (I 10-12; 11, 32-34; IL. 35-37); IPArk 19.

>2 Cfr. Holleaux 1897, p. 279.

52 Cfr. Thiir — Taeuber 1994, nr. 19.

524 Cfr Thiir — Taeuber 1994, nr. 19.

°® Cfr. Holleaux 1897, p. 279; Thiir — Taeuber 1994, nr. 19.

52 Cfr. Thiir — Taeuber 1994, nr. 19.

La datazione di questo documento non ¢ ancora stata univocamente definita. Sonne 1888, p. 57
nr. LXXXV collocava il testo negli anni compresi tra il 194 e il 146 a.C. e Hondius in SEG XI
(1950), 1113, nel tentativo di individuare un arco cronologico pitt ristretto, propose il decennio 160-
150. Piu recentemente Thiir — Taeuber 1994, p. 262, sulla base di alcune considerazioni
prosopografiche, hanno proposto di dare il documento al 130 a.C. Secondo gli studiosi, infatti, lo
stratego Zoilos menzionato in questa iscrizione sarebbe il medesimo di quello citato in /G IX 2,
1106, testo a sua volta connesso con FDIII 2, 68, databile al 130/129 a.C. Vd. anche Crowther 2006,
p.42A12.
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Cfr. Tarn 1924, p. 150; Robert — Woodward 1927/1928, pp. 73-74; Stihlin 1929;
SEG X1 (1954), 1113; SEG XLVI (1996), 437; Crowther 2006; 2007.

IPArk 19

I [ZwiNog ot[plaltn]ylols Mayv[itlov xat Mei[8]i[ag] ypoplplaltleus
ouvedpiou Khertopiwv [tolic S[npropyois kai té1 dpwt yaipetv. Aw]-

[péBeo]v tov mlap’ UpdV] &dmootalévia m[pog flpds Sik[ac]tv

YIVQOOKETe Ev Te [T0ig GANOIG TTdO1 TrETTOIKOTA T& Sikaa ka]-

[0 6v Tp]dmov ka[Biiko]v v avdpt kahdr te [ka]yabodr, [f]v Te

avaotplogp]nv me[moinpévov dEiwg VPGV Te OV EkTIEPYAVTWY]

[attov] kat 0[] xow[o]i td[v] M[alyvitwv [kai To]ugc May[vlntag

eyn[et]opévoulg alridn tag kabnkolvoag Tipdg, Totfoete O]

5 [kai Upleic k[alddg, «kaBlo(t)r xai toic M[d]yvlnotv [6€d]oktat,
[rr]povonBey[tec] 6mowls Ta Tipia dvaypagiit eig oTiAny Mbivny kai]
avaredit év [t ayolpalr dmleotdhkalpev Sle Upilv] xai ol

ynot[opat]og [0 dviiypagpov 10 UTtoYEY pappEvov. Eppwabel.

11 [Zwi]hog  otpaltnyog €l]rev. emet tO[v Mla[yvit]eov
amloo]te\aviwlv mwpols v méhv v Khertopicov Umep aitioewng

Sikaotov]

[SikaoTayw]yolv - - -]&nv Aei[viou kai Tlpog tlnv Tldv Motpéw(v

Alpyiav [[Tavopdyou, oi Sfjpot prhoppdvmgs kai elvowg]

[&modeEdp]evlor altouls kai dxolo[uBnoavt]eg [Toig] dEroupé[vor]g

Emrepylav pog Npds Sikaotdg, Khettdprot pev Awpd]-

10 [Beov  Aopéa(?) TMalt[peic] ¢ [Kplot[noilMoxlolv TMa]uoi[pdyo]u

{opayou} [kai] AokA[nm - - - oiTiveg TTapayevopevot]
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15

20

[&Eiw]s TV [te] dmooTetdviwv kat [toU] kowvo[U T]dv Mayvitwv

SieE[fyayov Tag dikag, Toinodpevor Tag kpi]-

[oeig pleta me[avTo]g 1ol Sikaiou, deddyBar toig cuveédporg: em[onve]oar

pelv <toug> Khertopioug kat <toug> IMatpéag i tédr mepyar dvdpag]

kahoug kai aylaBoug], opoiws & «at [toug Sikalotag [Aw]poBeov

Aap[éa], Kpatno[ihoyov [Mavoipdyou, AokAnmt - - -]

....... oat......KAET.IMIH........5t xai otepavdoar Ekaotov av[Tdv

- - - oTEPAVWL TOL €K TOU VOpov, etvat 6¢ atoug]

[kai TpolEevloug ToU] kOvol TAOV Malyvitwv] avtlovg] e kal

b ’ e /’ \ 9 ~ A ’ A ’ .
EKY[OV]OUg, UT[G[PXElV 68 QAUTO1¢ KA1 GTE)\ElGV KA1l (IO'U)\l(IV Kai K(l]—

[ta] yfiv kai kata B[dhacoalv k[ai] év ohé[pwr katl €]v eipivne kai

o [a ti]pia oa [xai toig EAhoig TpoEévorg SiSotar tév]

[Ma]yvitw(v, 608]fvar &¢ xai Eévi[a] ekdoTwr altdv o péyio[ta] ék

16OV k[01vdV TTPocddwv, Kal kahéoar alToug ETTl TA Kowva iepd]

[ta] 1V Mayvijrov, [dvaypldyar 8¢ xai 16[8e 10 yneiopa elic otiiny

AMBivny [kai &]vabei[vat év Anpntpiadt, kai povondijvat]

[toug kotvoug apyolvrag Tiig &[vakopid]iic a[UT]dv Ewg Xah[«ido]g, Ta

8[¢ yevopeva eig Talta dvhlapota Solvat Tov Seiva Tov]

[topiav, ypaylar 6¢ kol mpog talg mokeig] Zwik[ov] tov otpat[nyolv

kai M[eidiav 1ov ypappatéa, GTwg Tapakoloubiowot to Se]-

[Soypéva, kai 16]8[e] 1O yipropa &valypagev eig] otiny dva[Bd]ov

ka[i Tap’ avtaig, év K\eitopt pev év Tijt dyopdu, év Iar]-

[paic] &¢ [eic th]v dyopav [map]a Tov Ar[6MMwva- év Anuntpt]ddr ¢

év 1[fr &dlyopdu [avareBnoetar. ESoEev Toig ouvedpoig].

[ESoEev xali T[fit] éxxAnoia[i].
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25

v
30

35

An[pnTpiéw]v ot [ot]patnyol kai ot vopopuhakeg] KA [ettopliwv Toig
S[nproplyois k[ai Tén Sipon yaipewv. Tov mwap’ Updv]

QAJTTOOT|AAEV]TA O1KAOTNV LVWOKETE |EV TE TOLC OAAAOLC OATTAJO1V
[7] [ X/ :| 6 \ Y ’ [3/ ~g ’/XX g (%4 ]

memror[n]k[ot]a & [Sikara ka®’ Ov TpdTrov Kabiikov v avdpt kaAoi]

ka[i alya®ou, [tv] te dvaotpognv me[monpevov] dEiwg Updv t[e kot

1o [fpetépou Sijpou, kai Toug Anpntpiéag]

eylnlpiopévous  altdr  mpdg,  xahde [87] Uplelg  mou]o<e>te

mpovon[0év]teg, [GTrawe Ta Tap’ fipdv dedopéva Tipia dva]-

[Ypagiit eic otlghv MBivnv ka[i dvoredbipn év] tijt ayopdu [€]v
o [iepon Tiig TTAA. .. Tiig Avraiag, kabarep 6¢dok]-

[toi] kol tdr fpetépowr Spwr. Ameot[dAkapev] & Up[iv kol Tol

YNPIoHATOS TO AVILY pAPOV TO UTTOYEY PAHHEVOV. Eppwabe].

el iepéwg AyviJou, pnvog Al- - -c.142- - -]t Ay[viag 6 iepeug ol

Atog 10U Axpaiou kai Zwihog 6 oTpatnyos etTtav].

9 \ 9 ’ e ~ 9 \ N N ’
[emel  amoote]Adviwv  fp[dv  émotoMiv mpog  tnv] oMy

16V [K]Mert]o[picov mepi Sikaotol Séoews kai Sikaotayw]-

[yov - - -8lnv Aewiou koi [mpog] t[nv TMatpléwv Aplyiav

[]aluoipdyou, oi dfjpor ékdrepot drodeEdpevor - - -]-

[6nv Aewviou kali Apyiav TMovo[ipdyou] xai dxolo[uBoivtes Toig

GE1oupEvoLg TEpYaL EYneioavTo - - -]

Sikaotdg, [KAeitopior  pev AlwpoBleov [Aapéa,  Tatpeic ¢

Kpatnoiloyov Mavoipdyou kai AokAnmi- - -],

[- - -, etlc tle T]dMa avdpag kal[Ao]ug xai &yaboug [kai - - - ofTiveg

Tapayevopevot dEiwg]

[tdv Te] dmoote\dviwv kai t[fic npletépag moMews SieEnyayov Tag
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40

45

Sk, TIONOAPEVOL TAS KPLOELS PETA]

[rravto]c Tol Sikaiou, 6eddyxBar it Poulijt kat L Sijpwi- Ematvéoar

pev Toug Khettopioug kai toug Iarpeag]

[emi 1ot meplyor &vbpag koh[oUg] kayal[Bo]Ug, Opotwg bt kai

g[rrarvéoar Toug Sikaotag AwpdBeov, Kpatnoiloyov],

[AokAnmi- - -Jov émi toig Tem[paylpévoig xai ote[pa]vd|oal]

€[xaoTov aUTdV - - - oTEPAV®L - - -]

~ ’ ~ ’ NS s ’ (N , 3 , N
..... TW1 €K TOV VOPOU, KAl €1vaAl AUTOUC TE KA1 EKY[OVOUg EUEPYETGg KA1

TpoEévoug TGV AnpnTpiéwy, kabdmep]

[kai tév] Mayvitov [wvl |, [Ur]dpyev 6¢ adtoic xai dtélet[av xai

aoulav kal kotd Yijv kal katd Odhacoav kai TToAE]-

[pou kai eipfvnls kai taMa Tdvia 6oa kol Toig GANoig evepyet[arg

Kkai TpoEevorg Sidotar TV Anpntpiémv, Sobiva]

d¢ kol Eévia Ekdotwr oltdv  Sployplag mevrikovra, kaléoan

8¢ [alToug kai - - - év Anpn]-

[tpt]adi, avaypdyor &¢ xai 10 yigiopa eilc] otin[v MBivny, fiv xai

avabeivar év Tht dyopdu &v T iepddt TH]

[Aptlép[d]og g [Tw]Akiag, Tlou]s [8]¢ oTparnyous kai vopopulakag

[rrpovonBijvar Tfig dvaypagfis kai dvabéoews, kai Ta eig]

[tadta éodpeval dvnhaplata dolivar toug] Tapiog ypdlylar &¢ k[ai

mpog Toug KAertopioug kai toug [Motpéag],

[6Twg €xdrepolt 166 10 yWhgliopa &vlalypdylavrleg] elog orAinlv

MBivny dvabdot kai ap’ avtoig, KAertdpiot]

[pev év it ayopldn év tédn tepdr tiig TTAAL... Tfic] Avtaiag Tapa TOv

AC[ava - - -, TTatpeic]
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[6¢ év t]ft dyopd[i] mapa Tov AmoM wva]. ESoEev it Bo[u] Mt kai

Mt [éxxAnoiadl.

Apparato:

L. 1. Holleaux ot[parn]y[ols Mei[8]i[ag 6] xaipewv] Il L. 2. /G [toig &\\oig Tdot TemoinKoTa T -
- - xal; Sonne [toi¢ &M\oic Tdo1 TETOINKSTA TA €auTol kal; Holleaux [toic &M\oic &maoty
memoinkota 1o €avtod] Il L. 3. Holleaux [ka® Ov tp]démov ka[tdEio]v | Sonne me[moinpévov
kaAdg kai dEiwg Updv] Il L. 4. Sonne éyn[ei]opevouls altd Tipdg tag dppolovoag te kail;
Holleaux éyn[¢t]opévoulg altédn toutwv Evekev tag kaBnkovoag] Il L. 5. Sonne [edmpem]eis k[od
168¢e], 6(t)1; Holleaux [tipdg Upleis k[aléde, kablo[t] Il L. 7. /G v mohv tédv Khettopimv
g¢mioToAv Tept dikaoTol]; Sonne v TéMv téV Khertopiwv mepi Sikaotol aitijoews dvSpag] |l
L. 8. IG, Sonne, Holleaux [AoxAnmia]énv Il LL. 8/9. /G [TTavoipdyou, oi Sijpot éxdrepot omoudils
kai photipilag pnbev ENN[etmrovte]g; Sonne [[Mavoipdyou vel IMavoaviou, nominal legatoruml;
Holleaux [[Tavopdyov, oi Sijpot ékdrepot gprhotipiag kot orouldii pnev] Il L.9. /G &Eroupé[voi]g
mépylon Eyneicavio Sikaotdg, oitiveg - - -]; Sonne EAA. . . . ¢ «kai dxolo[uBoug
1Jéo[oapag] &Eroupév[ou]c mépylar Toug Khertopioug &vdpa Sikaotiv, Khertopiwv 6¢ ¢i-l;
Holleaux 1897 mépy[at éyneicavro Sikaotdg, of - - -] | L. 10. /G .....pov T....8¢.01..ata.Eol....
Alp<y>ialv Maluopdyou [koi] AokA[nmiddnv Aewviou - - -]; Sonne Awv Urt]<apy>Svi[wv viv ]
<r>¢e []ai [wd]<v>ta [x]<p>S[vov ouv Auloialt Aluoipdyou kai  AckA[nmiady Aewviou kai Toig
akohovBoig yapilopévwv Il L. 11. /G [tag émi]otoMog]; Sonne [toig &molotoMoig] | Sonne
SieE[dEovta 1ag dikag, Toic Mdayvnot dikaotiv 6¢ kol é- Il L. 12. /G ....etarTa....; Sonne,
Holleaux - - - [&Eiw]¢ ToU Sikaiou | Sonne pe[v Toug KAettopioug dmootethavtag &dvdpag] Il L. 13.
IG Kpatno[i- - -ov - - - éml it - - -]; Sonne Aap[idou] Kporio[immov - - -]; Holleaux
[Ala[pgou ?], Kpatno[t - - -ov - - - émi téi- - -] II L. 14. Sonne [¢mouvé]oan €[t Ti) €]kdoT<0>U
<dp>e<ti>[1 kai ehvoil<art kal oTepavdoat EkaoTov avltév xpuod oTepdve TG Evwipe, ival
¢ av- Il L. 18. Sonne [eig v &yopav apa tov AoMwva 22 - - -] I L. 19. Sonne . . . . . . .. A.

..... HTAZTHZA.......HZI.... QNEQXXAA . ... ZTAA - - - ; Holleaux tfic on[vcxyo)y]r]g
Il L. 20. Sonne - - - NAE kai [TPOXTA - - - - - T'QIA - - 1ov otpot[nyo]v MI - - - [l L. 21. Sonne -
- -AZ 10 yiipropa dval[dviw 6 v eig Tv] oty dva[dd]otv ka[Bdg vopiletar Toic Mdyvnot
ToUg Topiag, avabeilvar] Il L. 22. Sonne év t[f) &lyopd [¢v T&) iepd Tiic ApTépidog Tiig TwAkiag.
€50Eev] Il L. 23. 1} Poulij «]ai t[f)] éxkAnoiqli] Il L. 27. Sonne. kak<a>g u<m>[dpyetv &g 1€
mpovon[0év]tes [Emwg dvaypagf) o] I L. 28. Sonne [¢]v 1¢ [iepd thig Aptépidog Tiig TwAkiag
kaBog vopilferon]L. 30. Sonne €[mi nomen otpatny]ol pnvog A(nomen mensis) [Anpntpiéwv] T
&ylopd Sédoktat. 6 Seiva eirev] 1| L. 32. Sonnel. . . . AckAnmi&]6nv Aewviou kai [nomina] T- - - -
IONAL ......... A----- ; 1G [yov Aokhnmiad]nv Aetviou | Robert 1926 ol Sfjpor prhoppdvag
&modeEdpevor Il L. 33. Sonne Apyiav Mavo[pdyou vel Khertopioug &vdpa Sikaotiv] | Robert
1926 toig &Etoupévorg Emepyay Tpog Mpds - - - Sikaotdg] Il L. 34. Sonne pev A. . . .EON- - - -
AITELA[- - - - - Emepyav] I LL 35/36. Sonne xai &yaboug [Gvrag kai Tapemdnpioavrag év i
moAer Nuév &Elwg Mpdv 1€ kot Ulpdv]; /G &Eiwg 1oV Te MoTpidwv kai MOV TOV TAS
¢moltohac] &moote[t]Advtwv, xai TG[g fnpletépag moMNerg - - - &mo] Il L. 36. Sonne kai ta(g
r]p]stspag 16 erg eig v TTpSTEPOV ouoav opovorav kot Sidbeotv kataotioavrag Il L. 37. Sonne
¢manvéoan pev Toug Khertopioug 6t eivor Siareholiory Svreg fpiv dmléotehav &¢] Il L. 39. /G [kai
Kpatnot -Jov émi Il L. 43. Sonne kahéoar 8¢ [kai altoug elg T kovax iepa T év Anpn]- Il L. 45.
Sonne [mpovondfjvar 6mws ouvieheoBij 1o éyngropéva 1o 8] Il L. 46. Sonne [eig TolTo
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g¢oopevov] dvidwp[a Solivar Toug] Tapiag (€)mi<p>e<A>ei[oBon &€ kai Tol Tov ypaplpatéa Il L. 47.
Sonne [nome eius in? exiens] 168¢ | MBivnv &valbgvau L. 48. Holleaux AloxAnmidv].

Traduzione:

Zoilos, stratego dei Magneti, e Meidias, grammateus del sinedrio, salutano i
demiurghi e il popolo di Kleitor. Sappiate che Dorotheos, che ci & stato mandato da
voi in qualita di giudice, in ogni occasione si & comportato secondo giustizia, come
si addice a un uomo per bene, e ha tenuto un comportamento degno sia di voi che
lo avete mandato sia del koinon dei Magneti e che i Magneti gli hanno decretato gli
onori appropriati; ma anche voi farete bene, come & sembrato opportuno anche ai
Magneti, a provvedere affinché gli onori siano incisi su una stele di pietra e
(quest'ultima) posta nell’agora. Vi abbiamo mandato la copia seguente del decreto.
State bene.

Lo stratego Zoilos disse: poiché, dato che i Magneti riguardo alla richiesta di un
giudice hanno mandato nella cittd di Kleitor un dikastagogos [- - -]de figlio di
Dei[nios e n]e(lla citta) di Patr[as Archias figlio di Pausimachos, i popoli avend]ol[i
ricevuti con buona disposizione d’animo e amichevolmente] e conform[ando]si a
[cio che] ritenevano [degno, manda]rono da noi i giudici: gli abitanti di Kleitor
(mandarono) Dorol[theos (figlio) di Dameas ?, mentre quelli di Pa]t[ras (mandarono)
Krlat[esi]l[och]o[s (figlio) di Pa]usi[machos e] Askl[epi - - - (figlio) di - - - che
essendo giunti] guid[arono] [il processo degnament]e [sia] di coloro che li avevano
mandati sia [del] koino[on dlei Magneti, [prendendo la decisione clon t[utt]a
Ponesta, i sinedri decretarono di on[ora]re (gli abitanti) di Kleitor e (quelli) di Patras
per aver mandato uomini dabbene, e similmente anche [i giudi]ci [Do]rotheos
(figlio) di Damleas], Krates[ilochos (figlio) di Pausimachos, Asklepi - - -] e di
incoronare ciascuno di lo[ro - - con una corona secondo la legge; e che essi siano
anche pro]ssen[i del] koinon dei Ma[gneti] sia lo[ro] sia i fi[gl]i; che sia pol[ssibile
per loro sia I'esenzione dalle tasse sia l'inviolabilitd, sia per] terra che per m[are]
t[anto] in gue[rra quanto i]n pace e [concedergli] anche gli aler[i on]ori che [si sono

concessi anche agli altri prosseni dei Ma]gneti, e [di da]re [a ciascuno di loro] i pit
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grandi onori di ospita[lita] dalle [entrate del] &[oinon e di convocarli ai riti sacri
pubblici] dei Magneti, di [iscri]vere que[sto provvedimento s]u una stele di pietra [e
plor[lo a Demetrias e che gli arco]nti [del koinon provvedano al loro rlito[rno] fino
a Calcide; [il zamias - - - fornisca il denaro necessario alle spese che ne deriveranno];
lo strat[ego] Zoil[os e il segretario] M[eidias scriva]no alle [cittd affinché prestino
attenzione a quanto ¢ stato deciso, di] is[scrivere qu]e[sto] decreto [su] una stele e di
col[lo]carlo [presso di loro, a Kleitor nell’agora, e a Patras nel]l’ agora [nei press]i del
tempio di Ap[ollo; a Demetria]s [sia collocato ne]l[l’a] gora. [Decisione dei sinedri e
dell’assemble]a.

Gli [st]rateghi e i nomophyl akes] di De[metrias] salutano i d[emiur]ghi [e il popolo
di] Kl[eitor]. Sappiate che il giudice [che ci & stato m]an[dato da voi, in o]gn[i
occasione si & comportato secondo [giustizia, come si addice a un uomo per be]ne, e
ha te[nuto] un comportamento degno sia di voi sia del [nostro popolo e che gli
abitanti di Demetrias] hanno de[cr]etato per lui degli onori; [ma] anche v[oi fare]te
bene a provve[de]re [che gli onori concessi da noi siano incisi su una st]ele di pietra
e (quest'ultima) [posta n]ell’agora [n]el [santuario di - - - Antaias conformemente] a
quanto [¢ sembrato opportuno] anche al nostro popolo. V[i] abbiamo invi[ato
anche la seguente copia del decreto. State bene].

E[ra sacerdote Agn]ias, nel mese di - - -, Ag[nias, il sacerdote di Zeus Akraios, e
Zoilos, lo stratego, dissero: poiché] n[oi abbiamo ma]dato [una lettera alla] citta di
[K]l[eit]o[r relativa alla richiesta di un giudice e di un dikastagogos - - -d]e (figlio)
di Deinias e [al]l[a cittd di Patr]as Ar[chias (figlio) di PJa[usimachos, entrambi i
popoli avendo accolto - - - de (figlio) di Deinia e] Archias (figlio) di Paus[imachos]
e confo[rmandosi a cid che ritenevano opportuno, decisero di mandare - - - giudici,
gli abitanti di Klelitor (mandarono) D[oroth]eos (figlio) [di Damias e quelli di
Patras Kratesilochos (figlio) di Pausimachos e Asklepi - - -] uomini per bene in ogni
cosa [e - - - i quali dopo essere arrivati portarono a termine i processi in modo
degno sia di] coloro che li avevano mandati sia d[ella no]stra cittd, prendendo le
decisioni con tutt]a Ponestd, il popolo e I'assemblea decretarono di onorare [gli
abitanti di Kleitor e quelli di Patras per aver mandJato degli uomini per [be]ne, e
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allo stesso modo di o[norare i giudici Dorotheos, Kratesilochos, Asklepi - - -] per le
loro a[zio]ni e di in[co]ro[nare c]iascuno [di loro - - - con una corona - - -] . . .
secondo la legge e che sia loro sia i (loro) fi[gli] siano [evergeti e prosseni di
Demetrias, cosi come (lo sono) anche dei] Magneti; [che sia po]ssibile per loro sia
Pesenzione dalle [tasse sia I'inviolabilitd, sia per terra che per mare tanto in guerra
quanto in pace] e [di concedergli] anche tutte le altre cose che [sono state concesse
anche agli altri everge[ti e prosseni degli abitanti di Demetrias, e di dare] a ciascuno
di loro cinquanta dr[acm]e come dono d’ospitalita, di convocar[li anche - - - di
DemetriJas, e di iscrivere il provvedimento s[u] una stel[e di pietra, che andra
collocata nell’agora nel tempio di Artlemi[d]e [/o]/kia, che g[l]i strateghi e i
nomophylakes [provvedano all'incisione e alla collocazione e i] zamiai forniscano
[il] dena[ro che servira]; si iscri[v]a a[nche presso gli abitanti di Kleitor e di Patras,
affinché gli aler]i [dopo aver] in[c]is[o] questo dec[reto] su una stel[e di pietra lo
collochino anche presso di loro, gli abitanti di Kleitor nell’agor]a nel tempio di [~ -
-] Antaias presso Az[ana - - -, gli abitanti di Patras n]ell’agora vicino il tempio di

Apoll[lo]. Decreto dell’assembll]ea e del [Consiglio].

Commento:

Il testo preso in esame costituisce un dossier di documenti relativi alla richiesta della
Lega dei Magneti di inviare a Demetrias giudici provenienti da Kleitor e Patras®,
nonché contenente gli onori tributati a questi ultimi. Il testo, che mette in evidenza
il risultato positivo conseguito dai dikastai nel riportare la concordia tra le citta della
confederazione, ¢ ripartito in quattro sezioni: una lettera degli ufficiali della Lega a
Kleitor (I); un decreto di ringraziamento ai giudici di entrambe le citta da parte della

Lega dei Magneti (II); una lettera degli ufficiali di Demetrias a Kleitor (III); un

> La provenienza dei giudici da due poleis diverse non sembra stupire. Il tribunale, infatti, forse per
garantire una maggiore imparzialité, poteva anche essere composito. Cfr. Robert 1973, p. 772.
Rispetto alla scelta delle poleis coinvolte, si consideri che il koinon e le principali cittd in esso
comprese (come Demetrias) tendevano a convocare giudici provenienti da citta a volte anche molto
distanti. Al contrario, le piccole comunitdi come Gonnoi selezionavano poleis confinanti o
quantomeno appartenenti alla medesima regione. Cfr. Crowther 2006, p. 28; 2007, p. 55.
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decreto di ringraziamento ai giudici di entrambe le cittd da parte di Demetrias

(V).

Testo I (Il. 1-6):

L. 1. Presentazione dei magistrati federali incaricati di inviare una comunicazione ai
funzionari di Kleitor. Dal punto di vista prosopografico, si segnala che Zoilos, qui
stratego dei Magneti, potrebbe essere il medesimo personaggio menzionato in /G
IX 2, 1106™, nonché fratello di quel Auvoiag ricordato come sacerdote di Zeus
Akraios in un altro documento demetriade™'.

LL. 2-6. Motivazione del conferimento degli onori e disposizioni per la cittd di
Kleitor. Nel documento si stabilisce che Dorotheos, che ha ricoperto degnamente la
funzione di giudice, sia onorato sia dal koinon dei Magneti che aveva effettuato la
richiesta, sia da Kleitor, cittd patria che lo ha inviato. Quest'ultima dovra anche

provvedere a incidere gli onori su una stele e a collocarla sull’agora. 11 testo del

decreto & fornito direttamente dal koinon.

Testi I (II. 7-23) e IV (Il. 30-49):

Ll 7-8 ¢ 31-32. A causa di non meglio specificate ragioni, il koinon dei Magneti in
Il e la pofis di Demetrias in IV richiede, alle citta di Kleitor e Patras, I'invio di tre
giudici™.

LL 8-18 e 32-44. Conferimento degli onori. A ricompensa della loro attivita svolta
con giustizia, si stabilisce di tributare ai giudici i dovuti onori. Nello specifico, viene
loro concessa una corona di cui, a causa della lacunosita del testo, non ¢ possibile
individuare la natura. Ai benemeriti e ai loro discendenti viene altresi conferito il
titolo di prosseni unitamente a quello di ewergerai e vengono loro concessi
Iesenzione dalle tasse, I'inviolabilita per terra e per mare, sia in tempo di pace che di

guerra, nonché tutti gli altri onori comunemente concessi in simili circostanze, tra

> Cfr. Tarn 1924, p. 150. E probabile che il documento, in linea con le sezioni I e III, prevedesse
delle lettere anche ai magistrati di Patras, una da parte degli ufficiali della Lega e I'altra da parte degli
ufficiali di Demetrias.

0 Cfr, Wilhelm 1909, p. 56; Stihlin 1929, pp. 202-203.

1 vd. IGIX 2, 1108, 1. 6 e cfr. Stihlin 1929, p. 203.

> Sul numero dei giudici, cfr. suprant. 531 e vd. Gavazzi 1951, p. 54.
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cui quello di ospitalitd®. Come tipicamente attestato in queste occasioni, le
attribuzioni di lode sono estese non solo ai giudici ma anche alle poleis che li hanno
inviati™".

Ll 18-23 ¢ 44-49. Norme d’esposizione. 1l testo si conclude con le disposizioni
relative all’incisione del decreto su una stele di pietra e alla sua collocazione nel
tempio di Artemide /Jo/kia, sull’agora di Demetrias. Agli arconti del koinon spetta il
compito di organizzare il viaggio di ritorno dei giudici fino Calcide (Il. 18-19),
mentre gli strateghi e i nomophylakes di Demetrias sono incaricati di provvedere
all'incisione e alla collocazione della stele (I. 46). Ai ramiai ¢ infine demandata la
fornitura del denaro occorrente per la spesa. Si dispone inoltre che anche le citta di
Kleitor e Patras incidano il provvedimento e lo espongano nell’agors,
rispettivamente nel tempio di una divinitd il cui nome cade in lacuna e nel tempio

di Apollo.

Testo III (1. 24-29):

Ll. 24-29. Lettera inviata dagli strateghi e dai nomophylakes di Demetrias alla polis
di Kleitor, per ringraziarla di aver inviato in qualitd di giudice un uomo retto e
onesto. Nel testo si invita la cittd di Kleitor a incidere su una stele una copia del

decreto onorario.

> Nel decreto di Demetrias il dono di ospitalita ¢ quantificato in cinquanta dracme (1. 43).
»* Cfr. Gavazzi 1951, p. 58.
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7. Decreto in onore di giudici

IGIX 2, 1106

Stele di marmo bianco mutila della parte sinistra, successivamente murata in
un’abitazione privata®. Alt. 0,45 m; largh. 0,415 m; spess. 0,135 m; alt. dell lettere:

0,013 m; interlinea 0,08 m>*.
Rinvenuta in una casa di Hagiou Laurentiorr”.
538

Conservata nel museo di Volo®®.

Seconda meta Il sec. a.C. (su base paleografica)®”.

Bibliografia:

IG1X 2, 1106 (ed. pr.) e Corrigenda p. XV; Wilhelm 1909, pp. 53-56; Stihlin 1929,
pp- 212-214 nr.8; Rhodes - Lewis 1997, p- 169.

Stihlin (Il. 1-8) e Wilhelm.

[F--------- |- émel Zwihog Emitéhou, [Aptepidwpog]
[ €OC . e Av]Spopévou, Avriyévng
P1hoS[npidou]

[&mooTalévTeg UTO Tiig TONews NpV] Sikaotal émi Tag

Katd 10 oUp[Bolov 6i]-

[kag TO¢ «kepévag  Oecoohoic  kai  Ile]pparPoig

35 Cfr. IGIX 2, 1106.
56 Cfr. IGIX 2, 1106.
57 Cfr. IGIX 2, 1106.
58 Cfr. IGIX 2, 1106.
¥ Cfr. IGIX 2, 1106; Stihlin — Meyer — Heidner 1934, p. 184.
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10

I1.

15

eiMipeLoav TLpAS TTopa [TdV]

[rapokalecdviwv, ot  kai  map’  fpiv] elow

avayeypappévar gv Toig [kot]-

[voic ypdppaot Tiig ToAews kol €v] Té1 vopopulakimt,

dedoyBau i) [Bou]-

[AM] koi 16 dnpd, émel kai TdV &MV 1OV dikacdviwv

ai tipoi [ava]-

[Yeypappévar eioiv év Toig dnpoloiog ToToLG, KAl TOUTWY

avalypayat]

[tag Sebopévag Tipdg eig otAlAny, kol 10 yigi[opa 1O

1pJotitdpyov
¥ PX

[rapa 106 TGV EMwv ? év Tt dyoplar mpag eilg

10] yevéaBau

[pavepav v Sikatoouvnv alt]dv, kai 10 0d[pevov

avalwpa  vacar

[eig Tadta Solvar Toug Tapialg. ESoEev. ESoEev kai Tijt

EKKAnoiat.

[- Anpn]tpiéwv [1oic oTpatnyoic kai] vo[po]-

[pUAaElv kai 1d1 dpwr yaipewv. Tldv Tp[dV 1OV

Sedopéva]v [mr]a-

[p& - - - Zwikwt "Emitéleo]c, Aptepiddpot . . . .€og [tdn]

[6eivi  Avdpopévou, Avtiyéver  Prhodnpidou  Toig

al]moot[oheion] U[¢ Ulp[ddv 6i]-
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[kaotoig émi tag OSikag TAg yevopévag kotd] TO

aUpPlo]hov Tt 1)-

[petépar TOAer kol Oecodhoig dmeotdAkapey Upiv] TO

avrtiypalpov Strag eidfje]

20 [----- ]IA(va

Apparato:

Ll 1/2. Wilhelm [Aptepildwpog. . . .. oug 6 Seiva Av]popévou Il L. 2. Wilhelm Avriyévng d1hodl.
povoi]; IG[-------- ] ®1hod[- - - -] I L. 3. IG [- - - &mootokévieg] | oupf[oAarov]; Wilhelm
[&mooTalévieg Uto Tol Siipou] | aup[Boov] Il L. 4. /G [Srapopas Tag yeyevnpévag Ie]pparfoic |
Tipag map’ a[U]-; Wilhelm [Sixag. . . .. ... ... kai Ie]ppatfoic Il L. 5. /G [tév, at kai Umo
MepparPdv]; Wilhelm [ ... ... .. ai oapa toutoig] | /G, Wilhelm év toig (senza integrazione
successiva) Il L. 6. /G [te Snpooioig témorg(?) xai év]; Wilhelm [dnpooioig témois «ai év] | /G
it [&k]- | L. 7. /G [xAnoian, émedi kot tédv &Mwv II L. 9. /G [yar 1é 1e Ovépata eig othny;
Wilhelm [you tag Sedopévag tipds eig otilhny | IG mploimdpyov [xadi] I L. 10. /G [tag év
Anpntpradi(?) év ti iep]an &yopdr; Wilhelm [mapa tag tév EANwv ? év it iep]dn dyopdn | IG
éylypdyar]- yevéoBou Il L. 11. /G [8¢ xai - - -Jwv Il L. 13. /G [Mayvitev oi auvedpot - - -Jag Il L.
14. /G, Rhodes — Lewis toig [&pyouot kai én nl<pw>[1] Il L. 15. /G [yaiperv. 10 yigiopa 10 Tept
t]éov Tip[dv Tév SoBerod]v Il L. 16. IG [pa MMeppoufdv toig Sikaotails Aprepidopwr Il L. 17. IG
[- - - &]mootoNn -Jeu [- - -]; Wihlem [Seivi Avdpopévou Avtiyéver Phod.pov toig & Il L. 18. /G
[- - - aU]to oupParov[- - -] I L. 19. IG [- - -] 10 &vtiypalpov - - -]; Wihlelm perépar wohet xod
eppaifois &mreotdhkapey Upiv] Il L. 20. /G [- - - 10 &vriylpagov [- - -].

Traduzione:

[- - - ] Poiché Zoilos figlio di Epitelos, [Artemidoros, - - - figlio di An]dromenos,
Antigenes figlio di Philod[emidos, essendo stati inviati dalla nostra citta] in qualita
di giudici conformemente all’accordo (per risolvere) [le dispute che erano
sopraggiunte tra Tessali e Pe]rrebi, ricevettero da parte [di coloro che li avevano
convocati] onori che [anche presso di noi] sono stati registrati tra i [documenti
pubblici della citt e nel] nomophylakion, il [Consiglio e il popolo] decisero: poiché
anche gli onori [di a]leri giudici [sono stati incisi] in luoghi [pubbllici, di inci[dere

su una ste]le anche gli [onori che questi hanno ricevuto] e di [(inscrivere) il
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provve[dimento pre]cedente [accanto agli onori di questi nell’]agord , affin[ché] sia
[ben visibile il lo]Jro [senso di giustizia, e la som[ma che (a ci0) sard dest]inata vac. I
te[sorieri provvedano a queste cose]. Decretd. Anche I’assembllea de]creto.

[- - -1 --- Damon [-, salutano gli strateghi, i] nolmophylakes e il popolo di
Demetrias]. [Il provvedimento relativo agli onJori [che sono stati concessi] da [- - -
ai giudici Zoilos figlio di Epitelos,] Artemidoros [- - -, - - - figlio di Andromenos,
Antigenes figlio di Philodemidos che sono] stati man[dati] d[a v]o[i affinché,
conformemente all’acco[r]do tra la n[ostra cittd e i Tessali, amministrassero la

giustizia, abbiamo mandato a voi] una copila aftinché sappiate - - -].

Commento:

Il testo costituisce un decreto in onore di alcuni cittadini di Demetrias che, in virtll
di un symbolon esistente tra Tessali e Perrebi, sono stati inviati come giudici per
risolvere alcune dispute sopraggiunte tra i due popoli™.

Nel testo si stabilisce di incidere il decreto su una stele da esporre sull’agord, cosi da
essere visibile a tutti, nonché di registrare gli onori tributati ai giudici insieme agli

altri atti pubblici e archiviarli nel nomophylakion™'.

La perdita di un’ampia
porzione di testo e soprattutto la varietd delle integrazioni teoricamente possibili per
la lacuna di 1. 5, non consentono di identificare con certezza la pofis a cui tali
disposizioni farebbero riferimento. Tra le ipotesi in questa sede ritenute pit
ragionevoli, si segnalano la locuzione mapnpiv e le espressioni del tipo map’avroig
o map’ekeivoig. L'integrazione del pronome di prima persona plurale, proposta da
Stahlin e accolta nelle successive riedizioni del testo, lascerebbe ipotizzare che i

cittadini demetriadi, dopo aver ricevuto e accolto il decreto onorario su richiesta dei

Perrebi, abbiano deciso di registrarlo e archiviarlo presso il proprio nomophylakion.

540 F infatti probabile che poco dopo il 196 a.C. le comunita dei Magneti, dei Tessali e dei Perrebi,
finalmente liberi, abbiano concluso degli accordi giuridici tra di loro e con il re macedone Filippo V.
Cfr. Gauthier 1972, p. 341.

> Si noti che, come accade soventemente, sia lattivitd di registrazione sia quella di incisione sono
rese in greco mediante il medesimo verbo anagrapho. Per un’analisi piti approfondita, cfr. Georgoudi

1988, pp. 221-228 ¢ anche Boffo 2005, pp. 113-114.
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Se tale integrazione fosse corretta, ci si troverebbe in presenza di una delle due sole
iscrizioni sinora conosciute (anche se di incerta validita) attestanti la presenza di tale
edificio a Demetrias’”. In alternativa, si potrebbe ipotizzare la restaurazione di
pronomi di terza persona plurale e congetturare che la registrazione di questo
documento insieme agli altri atti pubblici della cittd e la sua archiviazione nel
nomophylakion siano avvenute nella cittd perreba che aveva proposto il decreto. Pit
precisamente, & verosimile che le norme di esposizione fossero riferite a Gonnoi,
unica cittd della Perrhaebia in cui & attestata la presenza di tale edificio. Sebbene
Pimpossibilitd di presentare argomenti cogenti in favore dell’'una o dell’altra ipotesi
integrativa impedisca di offrire una soluzione certa e incontrovertibile alla
questione, si consideri che l'esistenza di un nomophylakion a Demetrias non ¢ mai
esplicitamente attestata in alcun documento della pofis. Essa, infatti, si fonda
esclusivamente su ipotesi integrative che, per quanto plausibili e autorizzate dalla
presenza degli omonimi magistrati, non solo non trovano alcun riscontro sul piano
documentario e storico-archeologico, ma basano la propria validita sul confronto
con altri testi restaurati e incerti. Di contro, appare interessante notare che nel
decreto emanato da Gonnoi e attestante la presenza del nomophylakion, tale
sostantivo  ricorre, Proprio come nel documento qui preso in esame,
congiuntamente alla locuzione koind grammata™®.

Alla luce di tali considerazioni, la presenza di un nomophylakion a Demetrias non
pud essere ritenuta certa sulla base di questa sola epigrafe.

I riferimento ad una doppia modalita di conservazione del provvedimento, che
deve sia essere inciso su pietra sia archiviato in uno specifico edificio, spinge, infine,
a domandarsi quale fosse il rapporto tra queste due procedure di registrazione
nonché a chiedersi come funzionasse /faco sensu il processo di redazione e

archiviazione degli atti pubblici nella Grecia di eta classica ed ellenistica. Sulla base

> In tal caso, infatti, il pronome fpiv andrebbe riferito a coloro che hanno emanato questo decreto,
ossia i cittadini di Demetrias.
i3 ) . ) .. , L

Cfr. infra I. Magnesia 33 (pp. 262-268). Si noti inoltre che l'accostamento koind grammata-
nomophylakion qui presente alle 1. 5/6 costituisce un unicum nell’epigrafia demetriade e trova nel

decreto di Gonnoi il suo unico parallelo.
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di diverse ricerche, sembra oramai unanimemente condiviso che la consuetudine
delle poleis greche fosse quella di registrare i testi su materiale non lapideo e
conservarli negli archivi. L’incisione su pietra costituiva invece una scelta meno
sistematica, dettata dallimportanza del provvedimento stesso o da particolari
esigenze del momento™.

Dal punto di vista prosopografico, si segnala che lo Zoilos figlio di Epitelos qui

menzionato alle Il. 1 e 16 & verosimilmente il medesimo personaggio ricordato senza

patronimico in /GV 2, 367, 1. 1; 7°*.

># Cfr. Faraguna 2005, pp. 80-81. Si consideri inoltre che I'esposizione massiccia e spesso selvaggia
di stele nei principali luoghi della polis rendeva di fatto impossibile il reperimento e la consultazione
di uno specifico documento, il quale, pertanto, risultava fruibile solo mediante una ricerca d’archivio.
Sulle modalitd di archiviazione, si veda anche Boffo 2003. L'importanza della registrazione d’archivio
¢ testimoniata anche dalla cospicua presenza presso numerosi gruppi magistratuali greci di funzionari
con il ruolo di grammateus, incaricati appunto di registrare gli atti emanati da quello specifico
collegio.

¥ Cfr. Stahlin 1929, pp. 202-20, in cui si ipotizza anche che Zoilos figlio di Epitelos sia fratello di
Lysias, menzionato in /GIX 2, 1108,1. 6 e 1111, L. 1).
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Commento

Stihlin — Meyer — Heidner 1934, p. 186; Habicht 1970, p. 265; Marzollf 1975, pp.
43-46; 58-59; Panessa 1981, pp. 244-245; Efstathiou-Batziou 1991, p. 56; Kennell
1992, pp. 342-346; Hatzopoulos 1994, pp. 249-254; Marzolff 1994, pp. 62-64;
Cohen 1995, pp. 111-113; Hatzopoulos 1996.1, pp. 157-162; Virgilio 1998, pp.
127-128; Kotsidu 2000, pp. 177-178; Du Sablon 2004, pp. 45-48; Mari 2006, p. 215;
Kravaritou 2011, pp. 121-122; Ferrara 2014, p. 182; Kravaritou 2014, pp. 226-227;
Mili 2015, pp- 198-200; Kravaritou 2016, pp. 133-137; 145.

Fondata intorno al 293 a.C. dal sovrano macedone Demetrio Poliorcete dopo la
vittoria decisiva contro Cassandro, Demetrias nacque per sinecismo di numerose
citta limitrofe, come Nelia, Pagasai, Ormenio, Rizunte, lolkos, Korope™. Posta sul
promontorio di Goritza, a sud-est dell’attuale Volos, Demetrias divenne ben presto
una delle principali citta della regione sia dal punto di vista economico sia militare e,
pur non divenendo mai una capitale, fu residenza temporanea dei re macedoni®.
Dopo quasi un quarantennio di stabilita e prosperitd garantito dal regno di
Antigono Gonata (276-239 a.C.), la cittd attraversd un periodo molto travagliato
che si concluse, dopo la battaglia di Pidna nel 168 a.C., con la definitiva

sottomissione all’autoritd romana®”. E a questi anni che risale la restaurazione del

3 Vd. Strabo. IX 5, 15-segg.; Plut., Demetr. 53, 3. Cfr. anche Cohen 1995, pp. 111-112; Kotsidu
2000, pp. 177-178, nr. 110[L]. Un’ulteriore fonte per conoscere le cittd coinvolte nel processo di
sinecismo ¢ costituita dal decreto sul culto di Apollo Koropaios, che menziona magistrati provenienti
dalle diverse realta poleiche. Cfr. Du Sablon 2004, p. 45.

> Per I'importanza economico-militare di Demetrias, vd. Strabo. IX 5, 15-sgg.; App., Mac. VIII;
Polyb. XVIII 11, 4-7; Livio XXXIX 23, 12. La sua posizione consentiva infatti ai Macedoni di
controllare strategicamente tutta la Magnesia da nord a sud e di dominare gran parte delle regioni
della Grecia. La sua localizzazione costituiva inoltre un punto cruciale per le percorrenze marittime e
terrestri, offrendo una base per le flotte e un punto di arrivo delle comunicazioni di tutto 'Oriente
mediterraneo. Cfr. anche Ferrara 2014, p. 182. Su Demetrias come residenza degli Antigonidi, vd.
Livio XXXV 31, 9 Vd. anche Cohen 1995, pp. 111-112; Du Sablon 2004, pp. 46-47. Per la storia e
la topografia della polis, vd. anche Marzollf 1975, pp. 43-46; sul palazzo reale, il c.d. basileion, cfr.
Ferrazza 2014.

** Dopo la disfatta di Cinocefale nel 197 a.C., che determiné la fine dell’egemonia macedone in
Grecia, Demetrias passo sotto I'influenza dei Romani (vd. Polyb. XVIII 46, 5; Liv. XXXV 31, 11;
XLIII 5). Filippo V occupd nuovamente Demetrias dopo la sconfitta di Antioco III nella battaglia
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koinon dei Magneti che, isituito per la prima volta dai Romani nel 196 a.C. e sciolto
poco dopo da Filippo V**, vedeva proprio in Demetrias la sua sede principale®”. In
questo periodo va, inoltre, collocata la maggior parte della documentazione
cpigrafica  disponibile, di fondamentale importanza per la conoscenza
dell’ordinamento politico-istituzionale della polise dei rapporti di quest’ultima con
gli altri membri del koinon™'.

?, Torigine polivalente delle

La dominante presenza di sovrani macedoni®™
comunita coinvolte nel sinecismo, I'assenza delle tipiche istituzioni tessale come i
tagoi, i politophylakes e i poliarchor™ parallelamente alla presenza di numerose
specificita sotto il profilo cultuale e istituzionale, hanno indotto alcuni studiosi ad

ipotizzare che la fondazione di Demetrias non abbia seguito un percorso naturale

ma che, rispondendo ad uno specifico progetto istituzionale, sia stata I'esito di una

delle Termopili nel 191 a.C. e mantenne il controllo della po/is fino al 168 a.C. Cfr. Du Sablon 2004,
pp- 47-48; Graninger 2010, pp. 318-322; Kravaritou 2016, p. 145.

> Cfr. Du Sablon 2004, pp. 47-48; Kravaritou 2016, p. 145. Per uno studio generalizzato sui vari
koina tessali, cfr. D. Graninger, Cult and Koinon in Hellenistic Thessaly, Leiden-Boston 2011.

»" Cfr. V. von Graeve — B. Helly in «Enciclopedia dell’Arte Antica classica e orientale», s.v.
Demetrias, p. 362.

! La prevalenza, tra i documenti superstiti connessi al koinon, di decreti in onore di giudici
stranieri, sembra testimoniare che ancora per tutta la seconda metd del II secolo a.C. la
confederazione fu tormentata da numerose discordie tra le diverse poleis che la componevano. Cfr.
Panessa 1981, pp. 244-245.

2 La fondazione di Demetrias segno indubbiamente un passo decisivo per le relazioni tessalo-
macedoni, poiché la pofis si dimostrd fin da subito disposta a recepire i nuovi modelli culturali. Va
tuttavia ricordato che intense relazioni tra la Macedonia e diverse cittd tessaliche sono note gia
intorno all'ultimo ventennio del IV secolo a.C., quando Cassandro invio guarnigioni in localitd
strategiche della zona (per cui vd. e.g. Diod. XX 110 2; 111, 1 e cfr. Graninger 2010, pp. 318-319), e
che una certa affinita linguistica e culturale si riscontra tra le due regioni gia a partire dall’epoca
arcaica. Cfr. Hatzopoulos 1994, pp. 249-254. Cfr. anche Habicht 1970, p. 265.

> Sui zagor tessali e sulla loro funzione fino all’epoca ellenistica, cfr. Helly 1995, pp. 15-18. Quanto
ai politohylakes, Aristotele ne parla in un passo della Politica (Aristot., Pol. 11 1268 a 22) e ne ricorda
la presenza a Larissa, dove avevano il compito di sovrintendere sull’ammissione degli uomini liberi
(vd. Aristot., Pol V 1305 b 22-30; 1306 a 20-30). La testimonianza di Aristotele dovrebbe far
riferimento agli anni intorno al 330 a.C. | poliarchoi, attestati a Krannon (Vd. /G IX 2, 459) e
Mopsion (vd. Papadopoulou — Matthaiou 1992-1998, pp. 355-367), svolgevano verosimilmente
funzioni di custodia e controllo civico. Cfr. anche Iiscrizione rinvenuta a Phalanna (vd. /G IX 2
1233). Uno studio destinato ad inquadrare le magistrature dei politarchoi, poliarchoi e dei
politophylakes in Tessaglia, si trova in B. Helly, Politarques, Poliarques et Politophylakes, «Archaia
Makedonia» II (1977), pp. 531-544.
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creazione artificiale e meditata®* e che la sua istituzione sia stata verosimilmente
influenzata dalla riflessione platonica e dalle recenti esperienze della politica
ateniese®. Dal modello politico proposto nelle Leggi di Platone, infatti,
sembrerebbero derivare, come gia evidenziato da Hatzopoulos, 'organizzazione ad
incastro dei demi all'interno della polis, I'introduzione del culto dei fondatori, la
presenza di nomi teoforici per i mesi del calendario, 'eponimia del sacerdote e la
presenza della coppia strateghi-nomophylakes™. Nelle sue specificitd urbanistiche,
invece, come la pianta ippodamea, /agord composta da tre srod ai lati e un tempio al
centro, l'uso prevalentemente militare dell’acropoli e la presenza dominante
dell’Aeroon di Demetrios, Marzollf ha rintracciato reminescenze della riflessione

aristotelica o della sua scuola®’.

** 1 sinecismo di Demetrias non fu infatti un processo lento e progressivo di interazione socio-
culturale, ma fu un fenomeno imposto per volonta esterna. Vd. Mili 2015, p. 198.

%% Cfr. Mili 2015, p. 200 e nt. 221. Una derivazione istituzionale dal modello platonico e in linea
con le altre fondazioni macedoni fu ipotizzato, seppur con cautela, gia in Stihlin — Meyer — Heidner
1934, p. 186. Si notino, infatti, le evidenti affinitd tra le istituzioni e lorganizzazione civica di
Demetrias e quelle di Kassandreia, anch’essa citta di fondazione macedone per cui cfr. supra. Sebbene
non ci siano esplicite conferme in tal senso, non si puod infine escludere che la pofis abbia subito
anche le influenze delle recenti riforme operate ad Atene da Demetrio Falereo. Si ¢ infatti gia avuto
modo di dimostrare I'importanza rivestita dai nomophylakes nella sua amministrazione, nonché il
ruolo preponderante occupato dalla riflessione filosofica nella messa in atto del suo progetto politico,
per cui cfr. supra.

3 Cfr. /G IX. 2 1099 b, Il. 13-14 in cui si ricorda il culto in onore di dpynyeror e krioTeg e vd.
anche /G IX 2 359 ¢; 1099 a (tali culti vanno identificati con quelli indirizzati a Demetrio € a suo
figlio Antigono, nonché a quelli tributati in favore degli eroi delle vecchie comunita locali. Cfr.
Kravaritou 2016, pp. 136-137). Cfr. anche Cohen 1995, p. 113; Hatzopoulos 1996.1, pp. 157-162;
Kotsidu 2000, p- 178; Mili 2015, p- 199; Kravaritou 2011, pp. 121-122; 2016, pp. 133-134; 145. Lo
status divino di Demetrio emerge inoltre dall'inno itifallico cantato in suo onore dagli Ateniesi nel
291 a.C. (cfr. Chaniotis 2011, pp. 157-195). Per quanto riguarda il basileion e il quartiere palazziale,
si vd. Ferrara 2014, pp. 190-214; per I’heroon (o archegeteion) e la sua collocazione, vd. Marzollf
1987, pp. 37-46. Oltre a tali elementi, secondo Johstono 2012, p. 235 nt. 78 andrebbe aggiunta la
presenza di epistatai nel 111 secolo a.C. in altre cittd di fondazione macedone, come Thessalonike (per
cui vd. /GX 21, 2), Beroia (per cui vd. EKM I. Beroia 29), e Mieza/Leukadia (per cui vd. SEG LIII
(2003) 613). Per una dettagliata analisi di questi magistrati, vd. Hatzopoulos 1996.1, pp. 372-429. Di
derivazione platonica risulterebbero, secondo V. von Graeve — B. Helly in «Enciclopedia dell’Arte
Antica classica e orientale», s.v. Demetrias, p. 362, anche listituzione dei teichopoios, i magistrati
incaricati della difesa della cittd e soprattutto delle sue mura, e quella degli ascynomor, i guardiani
dell'ordine pubblico.

%7 Cfr. Marzollf 1975, pp. 58-59. Rispetto alla pianta ippodamea, si consideri ad esempio che Aristot.,
Pol. VII 1330 b la lodava come la forma urbanistica pitt gradevole. Per le scelte urbanistiche della
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Quanto ai due collegi di strateghi ¢ nomophylakes, che come si evince dal
novero delle testimonianze sopra riportate erano composti da tre membri ciascuno,
essi avevano una durata annuale e costituivano, insieme al grammaceus, la

*. Rispetto alle loro funzioni, dai testi analizzati si desume che tali

synarchia
magistrati condividevano il compito di invitare i giudici stranieri ai pasti comuni
nella cittd (testo 5), nonché quello di provvedere alla registrazione degli onori
tributati a personaggi benemeriti (testi 3 e 6). Entrambi i collegi, inoltre,
compaiono come mittenti di lettere ufficiali (testo 6 e forse 5) e, nel provvedimento
relativo alla gestione del culto e del santuario di Apollo Koropaios, sono incaricati di
consegnare annualmente la copia dei due decreti civici ai rispettivi magistrati
subentranti. Quanto alla funzione probuleutica, sembra interessante notare che essa
spettasse a entrambi i gruppi magistratuali nei decreti federali, in cui vengono
menzionate anche le altre magistrature del koinon (testi 1 e 2), mentre era
prerogativa dei soli nomophylakes nei provvedimenti civici (testo 4). Sulla base dei
testi analizzati appare dunque evidente che, similmente a quanto ipotizzato da
Seufert per Kassandreia, i due collegi condividessero, seppur con ruoli e importanza

non specificati, il potere legislativo ed esecutivo della polis™. Sebbene non esistano

testimonianze a supporto di questa ipotesi, il confronto con la funzione svolta dai

polis, vd. anche Mili 2015, p. 198. Del resto, si consideri che gli Antigonidi furono particolarmente
sensibili alla riflessione filosofica, in particolare a quella sulla basileia. Antigono II Gonata, ad
esempio, di formazione stoica, invitd Zenone a recarsi presso la sua corte. Il filosofo rifiutd, ma invid
Pallievo Perseo di Cizio, che scrisse un Peri Basileias per il sovrano e divenne precettore del figlio (vd.
Diog. Laert. VII 7-9 e cfr. Virgilio 1998, pp. 127-128). Un’opera con lo stesso titolo fu inoltre
dedicata ad Antigono II o a suo nipote Antigono III Dosone da Eufanto di Olinto (cfr. Virglio 1998,
p. 128).

% Quest’ultimo termine, attestato anche in diverse zone del Peloponneso e in cittd fondate nel
periodo ellenistico o romano, ¢ stato oggetto di un lungo dibattito relativo al suo valore semantico.
Nel corso della sua analisi sulle magistrature spartane, Boeckh, basandosi sul fatto che il termine
syngrc/]ig veniva usato spesso in riferimento a un generico coﬂegio magistratuale, aveva ipotizzato
che il sostantivo indicasse a Sparta un qualunque collegio di magistrati. Proprio il caso di Demetrias
ha tuttavia evidenziato che la synarchia fosse un collegio costituito dai principali magistrati della
cittd. Cfr. Kennell 1992, pp. 342-346.

* L'assenza di informazioni puntuali relative alle specificitd istituzionali di ciascun collegio
impedisce, infatti, di cogliere le differenze certamente esistenti tra i due gruppi magistratuali e non
permette di comprendere se uno dei due rivestisse una funzione di maggior rilievo rispetto all’altro.
Cfr. Seufert 2012, p. 33. Cfr. anche Du Sablon 2004, p. 61 nt. 137.
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nomophylakes in altre cittd autorizza inoltre ad ipotizzare che essi agissero come
garanti della costituzionalitd delle leggi proposte, verificando la coerenza dei
provvedimenti civici con le norme generali emanate dall’autorita centrale®®.

Quanto al sistema di reclutamento di tali magistrati, I'assenza di informazioni
rispetto all’organizzazione interna della polis impedisce di avanzare qualunque
ipotesi al riguardo. Si noti, tuttavia, che sebbene a Demetrias — come del resto nella
maggior parte delle poleis greche — fosse probabilmente in vigore una norma intesa
ad evitare Diterabilitd delle cariche al fine di impedire che Pesercizio del poter fosse
concentrato nelle mani di un piccolo numero di persone, I'analisi prosopografica
condotta, seppur in modo incompleto e superficiale, per i testi di volta in volta presi
in esame, sembra dimostrare che molti dei magistrati menzionati avessero tra di loro
rapporti di discendenza o consaguineitd. Appare allora evidente che tanto la
nomophylakia quanto la strategia fossero magistrature in un certo senso ereditarie e
che il reclutamento dei principali magistrati avvenisse all'interno di un numero ben
ristretto di famiglie, che detennero il potere per vari decenni™'.

Dalle 1. 43/44 del testo 1 si viene inoltre a conoscenza del fatto che i
nomophylakes, come attestatto anche per Cirene, erano dotati di un sigillo proprio
che, ben distinto da quello degli strateghi, era evidentemente connesso al rinnovo
annuale della magistratura®.

Sulla base della sola testimonianza del documento 7, sembra infine opportuno
escludere, contrariamente a quanto fatto finora, la presenza di un nomophylakion

nella polis di Demetrias.

> Cfr. Mari 2006, p. 215 e nt. 22. Se tale ipotesi fosse attendibile, i nomophylakes rivestirebbero a
Demetrias e Kassandreia la medesima funzione svolta da gli exerastzai a Beroia (per cui vd.
Hatzopoulos 1996. 2 nr. 60) e dai dikastai a Thessalonike (per cui vd. Hatzopoulos 1996.2, nrr. 15, 1L
23/24; 50, 1. 10). Cfr. anche Hatzopoulos 1996, pp. 132-133 e nt. 2 e infra pp. 180-184.

561 Cfr. Kravaritou 2014, 226-227.

*? Cfr. supra § Cirene.
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Gonnoi
1. Decreto per I'accettazione dei Leukophryena
L Magneszé 33

Pietra marmorea appartenente ad un pilastro di uno degli edifici dell’agora®. Alt.

delle lettere: 0,01 m cz; interlinea: 0,005 m c2*.

Rinvenuta nell’agord di Magnesia del Meandro, incisa sul muro dell’angolo sud-

ovest della sor2>®;

Luogo di conservazione non indicato.

203-200 a.C. (sulla base di elementi interni al testo)>®.

Bibliografia:
L. Magnesia 33 (ed. pr.); I. Gonnoi 111.
Cfr. Robert 1938; Burstein 1985, nr. 30; Rigsby 1997, pp. 209- 210; Sosin 2009.

3567

I. Magnesia 3

*% Cfr. I Magnesia, p. 11.

** Cfr. I Magnesia, p. 12. L'editore riporta le dimensioni di tutte le iscrizioni provenienti dalla
medesima zona dell’agora (16-84), senza soffermarsi sulle peculiaritd di ciascuna di esse.

*% Cfr I. Magnesia, p. 11; . Gonnoi 111.

>% Sebbene la richiesta di Magnesia risalga sicuramente al 208/207 a.C, lincisione della maggior
parte di testi del dossier dovrebbe collocarsi nel periodo compreso tra il 206 e il 203 a.C. ed essere
verosimilmente attribuita al medesimo scalpellino. Cfr. . Magnesia, p. 12, I. Gonnoi 111. Vd. anche
Burstein pp. 38-39, nr. 30 e Sosin 2009, pp. 369-370.

> In questa sede si & scelto di accogliere il testo presentato da O. Kern nelle /G, sebbene I'edizione di
B. Helly sia decisamente pitl recente. Non pare infatti condivisibile la lettura avaypdgpar proposta da
quest’'ultimo studioso per la I. 26. Tale sequenza, infatti, tra l'altro di dubbia interpretazione dal punto
di vista grammaticale, non sembra trovare alcun’altra attestazione in tutto il mondo greco. Di contro,
I'infinito aoristo avaypdyat ricorre, insieme al sostantivo yigiopa, in tutte le regioni della Grecia

ed ¢ attestato pit volte in Tessaglia (e.g. Demetrias: /GIX 2, 1099 b (Il. 14/15); 1111, 1I. 23/2; Larisa:
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Tayeuoviwv tév epi Eudnpov tov Nikdvopog, Nikai-
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10V Acavdpou, "Acavdpov tov 'Ettivou vac. €doEev Tijt
moAer it Fovvéwv vac. meidn Mayvnteg ot et Moudv-

5 Spou @ilot 6vTeg kol ouyyeveig Fovvémv, Eyovreg
TV TTOMV KAl TNV YOpav iepav Kai doulov Tiig ApTépi-
Sog Tiig Aeukoppunviig kai aUEovTeg TV TTPOS TOUG
Beoug evo€Perav, amooteihavieg dvdpag Ataydpav
Kpativou, Z&mupov ‘Eppcivaktog, Atdtipov Aukopndoul[c]

10 v 1€ Buoiav émfyyelov kai v Tavi[yulptv kai Tov
Ay &OVa OV TIPOKEXELPLOEVOL ElOLV GUVTEAETV Tii[1 ApT]é-
p1dt Tt Aeuko@punviit KATA TOV XPNOHOV TOU €V
Aehpoic Beol otepavitny icomibiov pouoikov kai
YVHVIKOV Kl LTTTIKOV, KOl AVEVEQOOAVTO TNV £ apYiig

15 Uttdpyovoav gihav kail oikeldtnTa Mayvnoty te kai
Tovvetotv, vac. 5ed6yBan i TOAer- v te Buoiav kai
TV TTAVAYUPLV Kal TOV ay&dva vac. amodéEaobat 10o-
mubiov kai 10 ékeyeiprov dolvat Toug Tapiag €k TGOV

KOLVQV TIpoo6dmv, 600V kal Toig emayyéNovoty ta ITu-

IG IX 2, 507, 1l. 32/33; Phayttos: /G IX 2, 489 a, l. 22), nonché in Perrhaebia (Phalanna: /G IX 2,
1230, 11. 34/35) e nella stessa citta di Gonnoi (cfr. Gonnoi 11 109, 1. 5 e, con posposizione del verbo
rispetto al sostantivo, Gonnoi 11 74 1. 14/15; 108 1l. 8/9). Locuzioni praticamente identiche a quella
qui presente si trovano anche a Delos (cfr. /G XI 4, 543; 617; 825; 832; 921); Lemnos (cfr. /G XII 8,
2); Kos (/G XII 4. 1, 145).
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yneioacBai

Palavvaioig.

Apparato:

L. 26. I. Gonnoi, &vay pagat.

Traduzione:

Erano sagor sotto la presidenza di Eudemos figlio di Nikanor, Nikaos figlio di
Nikarchos, Mikythos figlio di Parmenion, Gorrasos figlio di Asandros, Asandros
figlio di Epinos: la cittd di Gonnoi decretd: poiché i cittadini di Magnesia sul

Meandro, - che hanno con quelli di Gonnoi rapporti di amicizia e di parentela; che
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hanno cura che la (loro) citta e il (loro) territorio (diventino) sacri e inviolabili in
onore di Artemide Leukophryene; che hanno accresciuto la loro devozione nei
confronti degli déi e che hanno mandato come ambasciatori Diagoras figlio di
Kratinos, Zopyros figlio di Ermonax, Diotimos figlio di Lykomedes, - hanno
annunciato di celebrare il sacrificio, la pane[gi]ria e Pagone che sono stati votati in
onore di [Artlemide Leukophryene, (concorso nel quale), conformemente a quello
di Delfi, si assegnera una corona, uguale a quella delfica, (per la gara) musicale,
ginnica e ippica; e poiché essi rinnovano questa amicizia che esiste da sempre e la
parentela tra il popolo di Magnesia e quello di Gonnoi; (per tutti questi motivi) la
cittd stabili: che siano annunciati pubblicamente il sacrificio, la panegiria e il
concorso uguale a quello pitico; che i tesorieri paghino con i soldi delle entrate
pubbliche un assegno di viaggio per i theoroi dello stesso valore di quello che viene
dato a coloro che annunciano le feste pitiche, venti dracme di Demetrios; e che
venga donato anche ai cittadini di Gonnoi vincitori in questi agoni, tanto quanto
viene dato ai vincitori dei giochi pitici; che si inviino theoroi a ciascuna assemblea
affinché prendano parte ai sacrifici; che si conceda I'elogio anche agli ambasciatori
Diagoras, Zopyros e Diotimos per lo zelo di cui hanno dato prova nei confronti
della cittd; (stabili inoltre) di trascrivere il presente decreto negli atti pubblici e di
collocarlo nel nomophylakion, affinché per sempre in futuro, gli ambasciatori
ricevano tutti gli onori in modo degno [a]l[l]a d[e]a. Che la citta sia d[es]ignata
come teodoroca. Allo stesso modo i cittadini di Phalanna decisero di emanare un

decreto.

Commento:

In seguito all’epifania di Artemide Leukophryene (dalla bianca fronte) avvenuta nel
221 a.C. e alla successiva consultazione dell’'oracolo di Apollo, nel 208 a.C. i
cittadini di Magnesia sul Meandro decisero di inviare ambascerie in tutte le poleis

greche, affinche esse riconoscessero la szarus panellenico delle Leukoprhyeneia,
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nonché I'inviolabilita della loro polis®. Le risposte delle circa settanta citta

coinvolte, incise su pietra e collocate sull’agord intorno al 203 a.C., diedero vita a
quell’ampio dossier epigrafico di cui fa parte anche il testo qui analizzato™”.

LI 1-4: Lista dei magistrati destinatari dell'invito. Il decreto si apre con la menzione
dei cinque sagor in carica sotto la presidenza di Eudemos figlio di Nikanor™.
Questo collegio, a cui era affidata la presidenza delle assemblee e il compito di
avanzare proposte per i decreti, costituiva la principale magistratura della citta®”'. Dal
punto di vista prosopografico, si segnala che Mikythos figlio di Parmenion ¢
ricordato come ¢agos anche in un decreto di prossenia per un cittadino macedone®”
e sembrerebbe essere il padre di un tale Parmenion figlio di Mikythos menzionato
con diverse incarichi in una serie di decreti della prima meta del II secolo a.C.>”

LL. 4-16: La polis di Magnesia, menzionando in due occasioni il suo rapporto di

syggeneia con la cittd di Gonnoi’™ e ricordando la devozione dei propri cittadini

nei confronti degli déi, invia theoror™ in tutte le cittd della Grecia, al fine di

% Cfr. . Gonnoi 111 (p. 131). L'archivio epigrafico concernente l'istituzione delle feste in onore di
Artemide Leukophryene e riscoperto presso I'agora di Magnesia ¢ uno dei pit fecondi e ricchi dossier
giunti fino a noi.
%% Per un’analisi generale sulle Leukoprhyeneia, vd. anche G. Sumi, Civic Self-Representaion in the
Hellenistic World, in S. Bell — G. Davies, Games and Festivals in Classical Antiquity (Proceedings of
the Conference held in Edinburgh 10-12 July 2000), Oxford 2004, pp. 79-88.
" 1 tagoi erano sicuramente cinque in epoca ellenistica, mentre il loro numero si ridusse a tre nel
periodo imperiale. Cfr. Helly 1973, p. 139.
%! Per una breve ma esauriente analisi sui zagor di Gonnoi, cfr. Helly 1973, pp. 139-142.
572 Cfr. I Gonnoi12,11. 9/11;
°7> Tale personaggio ¢ infatti noto per aver ricoperto la carica di zagos in Gonnoi 11 29, 11. 9/10; 30,
Il 21-22; 69, 1l. 14/15 (datati al 180-170 a.C.); e di krites in Gonnoi 11 71, 1. 10. Ulteriori
considerazioni prosopografiche si trovano in Helly 1973, p. 107.
*7* 11 concetto di syggeneia possiede un campo semantico molto esteso e fa riferimento a parentele
tra cittd e popoli spesso del tutto artificiali, basate su dati mitologici e storiografici. Per alcune
puntuali considerazioni sulla nozione di syggeneia utilizzata dai cittadini di Magnesia in occasione di
questi documenti, vd. R. Sammartano, Magnesia sul Meandro e la “diplomazia della parentela”,
«Hormos» 1 (2008-2009), pp. 111-139. Limitandosi al dossier sui Leykophreneia, il termine ricorre
anche in £ Magnesia 15, 1. 11; 46, 1. 3; 61, 1. 11; 65, 1. 22; 101, Il. 20 e 54; etc. Cfr. anche Helly £
Gonnoi 111 (p. 130 nt. 2).
°7> A rigore bisogna segnalare che il testo non fa esplicito riferimento ai theoroi, ma che, similmente
a quanto accade nel decreto emanato da Calcide (vd. £ Magnesia 47, 1. 8), anch’esso votato su invito
di Filippo V, si limita ad utilizzare la generica espressione dmootethavteg dvSpag (ripetuta anche a l.
24).
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ottenere da esse il riconoscimento dell'inviolabilitd per sé e per il suo territorio,
nonché I'accettazione di feste panelleniche e stefanitiche in onore di Artemide
Leukophryene. Le feste vengono inoltre presentate come isopitiche, ossie
organizzate sul modello di quelle di Delfi per quanto riguarda le gare musicali,
ginniche e ippiche, nonché per le modalitd di premiazione dei vincitori®™.

Ll 16-26. La cittda di Gonnoi, verosimilmente su ingiunzione di Filippo V*7,
accoglie pubblicamente la richiesta di Magnesia, riconoscendo in onore di Artemide
la realizzazione di un sacrificio e di una panegyris, nonché lo svolgimento di feste
uguali a quelle delfiche. La pofis, inoltre, stabilisce di destinare ai theoror che ne
avevano annunciato l’organizzazione il medesimo trattamento riservato agli
annunciatori delle feste pitiche, ossia Itkeyeipiov’”, una somma in denaro
computabile in questo caso a venti dracme di Demetrio™ e una pubblica lode.

Ll. 26-34. Norme di esposizione. Nel documento si stabilisce di trascrivere il
provvedimento tra gli atti pubblici della citta e di conservarlo nel nomophylakion™.
La menzione di tale edificio, di cui I'epigrafe qui analizzata costituisce l'unica
attestazione certa®', consente di ipotizzare la presenza nella pofis degli omonimi

magistrati, a dispetto dell’assenza di qualunque testimonianza ad essi relativa.

¢ Un’accurata analisi sullo szacus di isopythia delle feste organizzate da Magnesia, si trova in W.J.
Slater — D. Summa, Crowns ar Magnesia, «<GRBS» 46 (2006), pp- 275-299.

577 B noto, infatti, che il re macedone invitod le cittd da lui dipendenti, come Calcide, ad accettare
Pannuncio dei Leukophryena di Magnesia (I Magnesia 47). Considerata la situazione politica di
Gonnoi, interamente dominata dai macedoni, & possibile che Filippo V abbia agito allo stesso modo.
Cfr. anche 7 Magn. 50, emanato dalla cittd di Paros; L Magnesia 79, emanato probabilmente da
Antiocheia; 1. Magnesia 89, emanato dal koinon dei technitai di Dioniso.

7% 11 termine fa riferimento a un dono destinato ai theoroi che annunciavano epikheiriai. Cfr.
Robert 1938, p. 73.

7 Le venti dracme di Demetrio si riferiscono alle monete d’argento introdotte da Demetrio
Poliorcete, che furono in vigore in Tessaglia per tutto il III secolo a.C. e oltre. Cfr. Rigsby 1997, p.
210.

> L’accostamento di questi due sintagmi, che trova un’ulteriore attestazioni nel decreto demetriade
IGIX 2, 1106, & stata attribuita da Z. Gonnoi 111 (p. 131) a un’influenza macedone. Come ricordato
da Sickinger 1999, p. 109, il sintagma koina grammata, inoltre, assimilabile al pit frequente demosia
grammata, dovrebbe far riferimento ai documenti pubblici conservati nell’archivio pit importante
della polis.

**Si sottolinea inoltre che non sono stati rinvenuti i resti archeologici degli edifici civici della polis.
Cfr. Helly 1973, p. 96. Per la possibilita di un’ulteriore attestazione, cfr. supra, testo 7 “Demetrias”
(pp- 180-185).

192



Coerentemente con le informazioni ricavate da altre poleis (es. Cirene) e in linea
con quanto noto rispetto alle pratiche di archiviazione del mondo greco, ¢
verosimile che tale edificio fosse adibito alla conservazione dei documenti connessi
con lattivita dei nomophylakes™.

Si potrebbe dunque immaginare che tra le funzioni demandate a tali magistrati vi
fossero anche quelle in qualche modo connesse con le relazioni internazionali della
citta e/o con la concessione di determinati privilegi. Tale ipotesi, che troverebbe una
parziale conferma nell’eventuale appartenenza a Gonnoi del documento 7
proveniente da Demetrias, indurrebbe ad immaginare per i nomophylakes della citta
qui presa in esame delle funzioni molto simili a quelle attestate per la polis tessala.
Essi, pertanto, sarebbero stati incaricati di gestire i rapporti ufficiali con le altre citta,
di curare Discrizione e l'esposizione in luoghi pubblici di documenti di varia natura,
nonché, forse, di proporre ed emanare specifiche categorie di decreti
(verosimilmente onorari).

L'impossibilita di disporre al momento di una pit ampia ed esaustiva
documentazione non consente tuttavia di attribuire a tali ipotesi alcun valore

probante ed esse restano, pertanto, puramente congetturali.

> Come gia messo in luce da Faraguna, infatti, ogni documento veniva conservato in piti copie, di
cui una, la principale, che costituiva verosimilmente la versione piti ampia ed estesa, era conservata
nella sede della pitt importante magistratura poleica, mentre le altre erano custodite negli archivi dei
singoli magistrati coinvolti. Cfr. Faraguna 2005, p. 73. A tal proposito, sembra opportuno ricordare
Iespressione ‘catena documentaria’ coniata da Moreau 2000, pp. 717-718, per indicare come un
medesimo testo potesse circolare contemporaneamente in pitl copie, spesso diverse e complementari
tra di loro, nonche essere iscritto su svariati materiali e conservato in diversi luoghi della polis.
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Commento

Helly 1973, pp. 58-71; 74-78; 81-82; 85-86; 144; 171-174; Graninger 2010, p. 323;
Graninger 2011, pp. 111-112.

Posta al confine settentrionale della Perrhaebia, Gonnoi si situava in prossimitd dei
principali passaggi tra Tessaglia e Macedonia e, dopo una lunga dominazione da
parte dei Tessali, intorno alla meta del IV secolo a.C. venne integrata, per questioni
prevalentemente strategiche, nel regno macedone®. L'influenza di questi secondi
dominatori, resa evidente dall’ampia documentazione epigrafica disponibile, sembra
esplicarsi in una serie di cambiamenti afferenti la vita sociale, politica ed economica
della polis™. Al periodo della dominazione macedone risalirebbero, infatti,
I’abbandono del tessalico e [I'adozione della koiné®®; alcuni cambiamenti
nell'onomastica, con un notevole incremento di nomi di origine macedone™’;
'introduzione di un nuovo calendario®®’ e di un nuovo sistema di monetazione™*. A
cid vanno aggiunti l'utilizzo, sempre pitt frequente, di elementi decorativi

9

tipicamente macedoni® e soprattutto la rielaborazione delle origini mitologiche

* Per il periodo di dominazione tessalica, vd. Helly 1973, pp. 74-76; per quello macedone, vd.
Theop., Frg. 81; Isocr. V 20 e cfr. Helly 1973, pp. 81-82; Graninger 2010, p. 323.

% Cfr. Helly 1973, p. 78.

% Cfr. Helly 1973, pp. 85; 171-172, in cui si evidenzia come il dialetto continud ad essere usato, tra
Paltro molto sporadicamente, solo in testi di natura privata, come dediche ed epitathi (vd. eg. 7
Gonnoi 155; 161; 162; 173; 201; 207; 217; 218). Alcune forme che si discostano dalla koiné presenti
in alcuni decreti andrebbero verosimilmente ricondotte non gia all'uso di una forma dialettale ma
piuttosto a problematiche di trascrizione (vd. e.g. Tayeudvrouv per tayeuoviwy in L Gonnoi 75, 1. 3;
[MitOevc per [igbels in L. Gonnoi 79, 1. 5; UmodeEaotan per UodéEacBar in L Gonnoi 85, 1. 3). Si
sottolinea tra I'altro che il dialetto rimase in vigore fino alla metd del I secolo a.C. in diverse citta della
Tessaglia settentrionale, come Larissa, Krannon e Phalanna.

% Cfr. Helly 1973, pp. 86; 173-174. La presenza di nomi macedoni o di origine macedone ¢
attestata a Gonnoi in misura maggiore rispetto a tutte le altre citta della regione.

> Si ricordano i mesi Xandikos, per cui vd. L. Gonnoi 69, 1. 23; Dithyrambios, per cui vd. 1. Gonnoi
41; 42; 44; 48; 61; 63; 77; 78; 79; 89; 90; 91; 106; 107 e SEG XXXV, 564; e Poesios, per cui vd. L
Gonnoi 40. Per un’analisi sull’origine macedone di questi nomi, cfr. Triimpy 1997, pp. 226-228. ¢
Graninger 2011, pp. 111-112.

% Ctr. I Gonnoi111, p. 131. Nello specifico si fa riferimento alle venti dracme di Demetrios.

°% Si fa riferimento a due epigrafi di inizio II secolo dedicate da alcuni phrouroi ad Atene Polias e
decorate con uno scudo macedone (vd. Helly 7. Gonnor 149; 150). Sembra interessante notare che

tale ornamentazione ¢ stata rinvenuta anche all'ingresso di un tempio di un’altra citta, Mikro-Késerli,
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della citta, al fine di separare gli abitanti di Gonnoi dall’ethnos dei Tessali, e
favorendo di contro I'insorgere di un senso di parentela con poleis appartenenti al

50 Nell’ambito di una tale trasformazione dell’assetto culturale e

regno di Macedonia
politico della citta, ¢ lecito ipotizzare, sulla scia di B. Helly, che anche l'istituzione
dei nomophylakes sia da ricondurre a influenze di tipo macedone™'. Sebbene
Passenza di documentazione epigrafica ¢ documentaria attestante i nomophylakes
non consenta di individuare la composizione di questa e/ite magistratuale, in questa
sede si ritiene verosimile ipotizzare che, similmente a quanto attestato in tutte le
altre citta di fondazione o dominazione macedone, la nomophylakia fosse anche in
questo caso una magistratura collegiale. Quanto alle funzioni svolte da tali
funzionari, si consideri che secondo Stihlin essi sarebbero stati introdotti in
sostituzione degli antichi poliarchoi tessali. Se tale congettura risultasse fededegna, si
potrebbe supporre che i nomophylakes, oltre ai compiti di cui si ¢ gid detto in
precedenza e a cui sembra rimandare la presenza del nomophylakion, svolgessero le

medesime, ¢ non meglio specificate, funzioni di controllo civico attribuite ai

poliarchor™.

che, come Gonnoi, rivestiva un ruolo strategico per la politica di difesa dei Macedoni. Cfr. anche
Helly 1973, pp. 85-86.

> Seconda questa seconda genealogia, tramandataci da Eustath., Ad /. 11 748 (335, 5), Gouneus,
uno dei compagni di Protoo nel nostos dei Magnesi da Troia ed eroe eponimo della citta di Gonnoi,
discenderebbe da Palleno, gigante fondatore di Pallene, citta della Calcidica che proprio da lui prese
il nome. Ainos, invece, fratello di Gouneus, sarebbe I'eponimo di Ainos, in Tracia (vd. Steph. Byz.
S. V. A{vog). Tale tradizione, emersa tra IV e III secolo a.C., mirava evidentemente a cancellare ’idea
di consanguineitd tra Perrebi e Tessali sviluppatasi in conseguenza del primo racconto genealogico,
per cui vd. Steph. Byz, s.v. [Svvot e cfr. Helly 1973, pp. 58-71.

*! Cfr. Helly 1973, p. 144 e nt. 4; Rigsby 1997, 209-210 e iscr. nr. 25. Vd. anche Stihlin 1924, pp.
34 nt. II; 74.

2 Cfr. Stihlin 1924, pp. 34 nt. II; 74.
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Korkyra

1. Donazione di Aristomenes e di Psylla

IGT1X 174,798

Lastra di marmo verosimilmente danneggiata, oramai perduta®”. 1l testo

delliscrizione fu copiato da Apostolo Zeno nel 1701 e poi tradotto in latino da

594

Bernard Montfaucon®*. Misure non riportate.

Rinvenuta a Corcira™”.

Il testo & databile tra il 111 e il II sec. a.C.>*

Bibliografia:

Montfaucon 1702, pp. 412-421 (ed. pr.); Mustoxidi 1848, pp. 162-173; C.LG. 1l
1845; IG 1X 1, 694; Dareste — Haussoullier — Reinach 1898, pp. 118-128; Blass
1899, nr. 3206; Laum 1914 (Vol. II), pp- 3-8, nr. 1; Mannzmann 1962, pp. 39-47; IG
IX 174, 798;

** Cfr. Mustoxidi 1848, p. 170. Leditore scrive: “forse guasto il marmo su cui ella fu scolpita
s’ignora sin dal principio del secolo decorso”. Vd. anche Mannzmann 1962, p. 26; /GIX 1°4, 798.

*** Per una storia piu dettagliata del testo, vd. Mustoxidi 1848, pp. 170-171.

** 1l luogo preciso di ritrovamento era ignoto gia a Mustoxidi 1848, p. 170.

> La datazione del testo appare, infatti, ancora incerta. Mannzmann ha proposto di assegnare il
documento al III secolo a.C. Sebbene, infatti, la pritania di Aristomenes non sia collegata a nessuna
testimonianza storica, una serie di considerazioni contenutistiche come la situazione di difficolta
economica in cui verosimilmente doveva trovarsi la polis tanto da rendere necessario I'intervento di
benefattori; lo sguardo alla possibilitd di una guerra e la buona corresponsione di interessi al denaro
prestato, sembrano rendere probabile una collocazione dell’iscrizione nel periodo di indipendenza
della cittd, ossia negli anni compresi tra il 272 e 229 a.C. Vd. Mannzmann 1962, pp. 75-77. Per la
medesima collocazione cronologica, vd. gia Mustoxidi 1848, p. 171; Latte 1962, p. 375 ¢ Guarducci
1974, p. 251. Cfr. anche Toulomakos 1967, p. 144 nt. 6. Contra IG1X 1, 694 in cui il testo ¢ datato
al I sec. a.C. e Finley 1964, pp. 224-225, che critica tutta I'impostazione metodologica proposta dalla
Manzmann, comprese le riflessioni cronologiche. L'ipotesi di una collocazione del testo nel II secolo
a.C. ¢ condivisa anche da Migeotte 2010, p. 64. La partecipazione di una donna accanto al marito in
atti di evergetismo mediante il proprio patrimonio personale, nonché il ruolo di primo piano
rivestito dal Consiglio a discapito del’Assemblea sembrano, infatti, elementi tipici della bassa etd

ellenistica.
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Cfr. Laum 1913 (vol. I), pp. 149-150; Latte 1962, pp. 374-376; Modrzejewski 1963,
pp. 82-92; Finley 1964, pp. 224-225; Toulomakos 1967, p. 144; Guarducci 1974,
pp. 250-251; Frolich 2004, pp. 72-73; 241-242; Migeotte 2010, pp. 63-69; SEG
XLVIo614; K. Harter-Uibopuu 2011, pp. 131-134; Faraguna 2015, pp. 149-150.

Riassunto e commento:

Il testo, che costituisce un atto di fondazione, pud essere diviso in due parti: una
prima (ll. 1-38) in cui viene riportata la volonta di Aristomes e Psylla di donare alla
citta sessanta mine ciascuno®”’, affinché esse siano utilizzate per finanziare gli artisti
durante le feste Dionisie; e una seconda (Il. 39-146) contenente un decreto emanato
dalla polis con cui essa, cercando di evitare il sopraggiungere di possibili
inconvenienti, nomina un consiglio di amministratori incaricato di gestire il denaro,
stabilisce le sanzioni per potenziali trasgressori e tenta di tutelarsi da eventuali abusi
da parte degli eredi dei due donatori® . Nello specifico (Il. 39-66), si stabilisce di
eleggere tre tra gli uomini pit ricchi della cittd affinché, prendendo in gestione il
denaro, lo diano in prestito coerentemente con le indicazioni offerte da Aristomenes

52 Allo scadere dell’anno, nel mese Eukleus, il debitore dovra restituire il

e Psylla
capitale e gli interessi alla medesima commissione, che a quel punto potra trasferire
la somma cosi ottenuta agli uomini scelti per I'anno successivo. Costoro, durante il
mese Artemisios””, daranno nuovamente il denaro in prestito, seguendo le
medesime indicazioni. Il documento prosegue con alcune disposizioni penali da

adottare in caso di inottemperanza (ll. 66-76) e con alcune norme relative all'uso del

denaro (Il. 77-105). Rispetto a questo ultimo aspetto, si stabilisce che, trascorso un

*” Una mina corinzia equivaleva a centocinquanta dracme attiche. La scelta di questa moneta si
spiega con la sua diffusione internazionale, che la rendeva pitt idonea ad essere utilizzata per il
compenso di artisti spesso di origine straniera. Cfr. Migeotte 2010, p. 63.

> Cfr. Modrzejewski 1963, p. 86; Guarducci 1974, p. 251; Harter-Uibopuu 2011, p. 131.

> La scelta di affidare il denaro ad alcuni tra gli uomini piu facoltosi della polis sembra dettata dal
fatto che, in virtd della loro ricchezza, essi non solo avrebbero potuto agevolmente pagare
un’eventuale multa, ma sarebbero stati anche poco tentati di appropriarsi indebitamente del denaro.
Cfr. Harter-Uibopuu 2011, p. 131.

%% Per i mesi attestati a Corcira, cfr. Samuel 1972, p. 79 nr. 13.
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anno da quando le centoventi mine sono state prestate e raggiunta la somma di
centottanta mine, i tre commissari dovranno consegnare il denaro all’agonochetes,
affinché egli lo utilizzi per la rendita e il vitto di auleuti e attori impegnati nelle
Dionisie. Alla fine della procedura, tutti coloro che hanno gestito ¢ avuto a che fare
con il denaro saranno tenuti a consegnare l'eventuale somma rimanente ai nuovi
cletti e a rendere conto del loro operato®™. Qualora la rendicontazione
dell’agonothetes o dei tre commissari non risultasse completa o non fosse svolta
correttamente, essi saranno sottoposti al giudizio dei nomophylakes. Alle 1. 100-105

del testo &, infatti, riportato:

amoloyiEdoBwoav 8¢ kal ot yeipifovieg 10 ApyuUptov ekaloTdkig €ig
\ Y b 7’ (24 7’ \ e
Bouhav pnvog  Aptepitiou, of Te  TapohaPovies | kai ot
moapa{d1}dovieg, kabwg ka Exaota mapaAdPvtt kai Talpad<@>vi.
<e>1 8¢ pn moifoaiév 11 TGV yeypoppévwv ol Te Yeipilovieg TO
apyuptov 1] ol dpyYovies, ATMOTIOAT® O oltog Aplyupiou KoprvBiou
~ ’ . e ’ ~ 9 ’ ’ e 9 ’ "
pvag Tprakovta kol 6 kataBAdynt Sirhi). ei | &€ i ka 6 dywvobétag f
¢ ’ \ 9 ’ \ 9 ~ 9 ’ ’

ol yelpilovteg 1O apyuptov pn opBid | dmoloyiEwvrat, vopopulokeg

ekhoy1CouoBw kaBdg kai ta SMAa ta tepa kai dnpdota yprpata’™.

Il documento si chiude con un esplicito divieto di usare il denaro della donazione
per motivi diversi rispetto a quelli dichiarati da Aristomenes e Psylla (Il. 105-141) e
con le usuali disposizioni relative 'esposizione del decreto (Il 141-146).

Sebbene i nomphylakes siano noti a Korkyra mediante questa sola iscrizione, &
chiaro che essi rivestissero nella  polis funzioni connesse all’Ambito

dellamministrazione finanziaria, da riferire sia a contesti civici, sia alle questioni

%! Cfr. anche Harter-Uibopuu 2011, pp. 133.

% Trad.: “E coloro che amministrano il denaro, sia quelli che lo ricevettero sia quelli che lo
consegnarono, ogni volta al Consiglio nel mese Artemisio rendano ragione di tutto cid che hanno
ricevuto e consegnato. E se coloro che gestiscono il denaro o gli arconti non faranno alcuna delle
cose qui prescritte, il colpevole paghi trenta mine di moneta corinzia e il doppio del danno arrecato.
Se I'agonotetahes o coloro che amministrano le finanze non renderanno rettamente ragione, i

nomophylakes facciano un esame, cosi come accade per le altre facoltd, pubbliche e sacre”.
phay p p
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sacre®”. Essi, come sembra evidente dall’'uso del verbo eklogizeisthai in riferimento

alle loro mansioni,”” erano infatti incaricati di esaminare possibili casi di frode o

%5 Dal testo

appropriazione indebita del denaro pubblico e di rendicontare il tutto
qui analizzato si evince inoltre che lintervento di controllo svolto da questi
magistrati non fosse sistematico, bensi richiesto dalla bou/é solamente nel caso di

. L'unicitd del verbo ékhoyiCopau riferito a tali

un’evidente irregolaritd procedurale
magistrati, insieme all’assenza di specifici paralleli che ne testimonino una funzione
analoga in altre poleis, ha indotto alcuni studiosi ad ipotizzare che le mansioni
attribuite ai  nomophylakes corciresi fossero originarie della zona e che,
diversamente da quanto attestato altrove, non fossero state influenzate dalla

7. Va tuttavia considerato che le mansioni dei nomophylakes

riflessione platonica
sono cosi variegate per tipologia, ambito di riferimento e contesto geografico di
provenienza da non trovare, spesso, precisi riscontri in contesti poleici diversi da
quello di provenienza della testimonianza di volta in volta presa in esame e che le
analogie riscontrabili riguardano, nella maggior parte dei casi, solo gli elementi
essenziali di ciascun settore di competenza. In tal senso, come gia messo in luce da
Faraguna, va segnalato che la funzione amministrativo-finanziaria svolta dai
nomophylakes corciresi sembra trovare paralleli in quella esplicata dai medesimi

8

magistrati anche a Pergamo (vd. infra), Kalchedon e Ilio®”. Sembra inoltre

% Cfr. Faraguna 2015, p. 149.

%% Eklogizesthai significa, infatti, “rendere conto e giustificare la gestione del denaro”, “fare un
bilancio al fine di correggere eventuali errori”. Cfr. Frolich 2004, pp. 72-73. Si noti inoltre che la
forma verbale éx\oyilouoOw utilizzata nel testo costituisce un’eccezione per il pitt comune
ékhoy1léoBw. Un'analisi su tale variante si trova in A.A. Déniz, EKAOTIZOYZOQ for
EKAOTIZEZOQ in IG IX.1 2 (4), 798.104. Two false Characters in Search of an Author, «<ZPE»
176 (2011), pp. 163-168. Si noti infine, che a dispetto del soggetto plurale, il verbo & coniugato alla
terza persona singolare dell'imperativo medio-passivo. Cfr. anche Mannzmann 1962, p. 50.

% Cfr. Frolich 2004, p. 205.

%% Sembra, infatti, che normalmente fosse la boulé a ricevere i conti e giustificare le spese (II. 93-
100). Cfr. Frélich 2004, pp. 241-242; Harter-Uibopuu 2011, p. 133.

97 Cfr. Frolich 2004, pp. 241-242; De Vido 2010, p. 266.

% Per i nomophylakes di Pergamo, cfr. infra; per quelli di Kalchedon, in cui ai nomophylakes &
assegnato il compito di esigere una multa nel caso in cui qualcuno avesse avanzato proposte a danno

della posizione della sacerdotessa della Dea Madre, vd. L Kalchedon 11; per quelli di Ilio, in cui i
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interessante notare lassociazione di nomophylakes ed eklogistai nella gia
menzionata epigrafe rinvenuta a Mesambria e datata al I secolo 2.C*”. Come si ¢ gia
visto, in questo documento gli enadeis notificano ai due collegi sopra menzionati i
nomi di alcuni cittadini colpevoli di un non meglio specificato reato,
autorizzandone il sequestro legale dei beni®"”. Il testo non & particolarmente esplicito
rispetto alle differenze certamente esistenti tra i due collegi ¢ non offre alcuna
informazione riguardo le specifiche mansioni dei nomophylakes. La comune radice
etimologica dei termini eklogizomai ed eklogistai, nonché la loro associazione con i
nomophylakes, costituiscono tuttavia un elemento utile a confermare il
coinvolgimento di tali magistrati nella gestione dell’amministrazione finanziaria di
entrambe le poleis e a confutare, quindi, la tesi dell’unicita funzionale dei magistrati
corciresi.

L’origine corinzia di Korkyra, nonché le diverse attestazioni epigrafiche in cui si
menzionano ripartizioni civiche della pofis, induce infine a ipotizzare una
suddivisione della citta in tre o in otto tribu e spinge quindi a chiedersi se, ed
eventualmente in quali modalita, la nomina dei nomophylakes fosse collegata a tali

ripartizioni®'.

Alla luce di tali valutazioni e considerando I'importanza strategica assunta

dall’isola all’interno della politica egemonica macedone, non sembra, inoltre,
p g

possibile escludere Deventualita di una correlazione tra Ilistituzione dei

nomophylakes a Corcira e la politica dei sovrani di Macedonia®”.

nomophylakes sono incaricati, insieme ai pritanidi a ricevere le denunce, esaminare i casi, infliggere
e riscuotere le multe comminati probabilmente ai buleuti assenteisti, vd. £ Hion 65.

% Cfr. supra pp. 146-147.

1% Cfr. BE 65 (1952), 87. L'uso del verbo paragrapho ¢ indicativo della natura notificatoria del
documento. I nomi dei cittadini colpevoli sono quelli al caso accusativo.

' Per l'ipotesi dell’esistenza di phylai a Corcira si veda la testimonianza di Aristotele sui filarchi di
Epidamno, per cui vd. Arist. 1301 b, 22. Cfr. anche la donazione di etd ellenistica /G IX 12, 4, 799
dove compare un nome verosimilmente riferito ad una ripartizione civica. Vd. anche De Vido 2010,
p. 262.

612 B infatti, noto che Agatocle di Siracusa aveva donato lisola di Corcira come dote a sua figlia
Lanassa la quale, dopo il matrimonio con Pirro avvenuto nel 295 a.C., sposd Demetrio Poliorcete,

donando al re macedone il possesso dell'isola. Dopo un periodo piuttosto travagliato, nel 148 a.C.
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Corcira entro a far parte della provincia di Macedonia. Cfr. Hatzopoulos 1985, pp. 17-43; Hammond
— Walbank - Griffith 1988, pp- 223-229; 383-395.
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Commento

Hatzopoulos 1985, pp. 17-43; Hammond — Walbank - Griftith 1988, pp. 223-229;
383-395; Frolich 2004, pp. 72-73; 241-242; De Vido 2010, pp. 262; 266; Harter-
Uibopuu 2011, p. 133; Faraguna 2015, p. 149.

I nomphylakes, noti a Korkyra mediante questa sola iscrizione, rivestono nella polis
funzioni connesse allambito dell’amministrazione finanziaria®?. Essi, infatti, come
sembra evidente dall’'uso del verbo eklogizein in riferimento alle loro mansioni,”"
sono incaricati di esaminare possibili casi di frode o appropriazione indebita del
denaro pubblico. Dal testo qui analizzato si evince inoltre che lintervento di
controllo svolto da questi magistrati non era sistematico, bensi richiesto dalla bou/é

15 L’unicita del verbo

solamente nel caso di un’evidente irregolaritd procedurale
cklogizo riferito a tali magistrati, insieme all’assenza di specifici paralleli che ne
testimonino una funzione analoga in altre poleis, ha indotto alcuni studiosi ad
ipotizzare che le mansioni attribuite ai nomophylakes corciresi fossero originarie
della zona e che, diversamente da quanto attestato altrove, non siano state

016 Va tuttavia considerato che le funzioni dei

influenzate dalla riflessione platonica
nomophylakes sono cosi variegate per tipologia, ambito di riferimento e contesto
geograﬁco di provenienza da non trovare, spesso, precisi riscontri in contesti poleici

diversi da quello di provenienza della testimonianza di volta in volta presa in esame

e che le analogie riscontrabili riguardano, nella maggior parte dei casi, solo gli

% Come gia ipotizzato da Faraguna 2015, p. 149, questa funzione di controllo finanziaro andrebbe
estesa anche alle questioni sacre.

' Eklogizein significa, infatti, “rendere conto e giustificare la gestione del denaro”, “fare un bilancio
al fine di correggere eventuali errori”. Cfr. Frolich 2004, pp. 72-73. Si noti inoltre che la forma
verbale ékhoyiloUoBw utilizzata nel testo costituisce un’eccezione per il pitt comune ékhoyiCéoBow.
Un’analisi su tale variante si trova in A.A. Déniz, EKAOTIZOYZOQ for EKAOTIZEZOQ in IG
IX.12 (4), 798.104. Two false Characters in Search of an Author, <ZPE» 176 (2011), pp. 163-168. Si
noti infine, che a dispetto del soggetto plurale, il verbo & coniugato alla terza persona singolare
dell'imperativo medio-passivo. Cfr. anche Mannzmann 1962, p. 50.

% Sembra, infatti, che normalmente fosse la boulé a ricevere i conti e giustificare le spese (Il. 93-
100). Cfr. Frolich 2004, pp. 241-242; Harter-Uibopuu 2011, p. 133.

96 Cfy. Frolich 2004, pp. 241-242; De Vido 2010, p. 266,
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elementi essenziali di ciascun settore di competenza. In tal senso, come gia messo in
luce da Faraguna, va segnalato che la funzione amministrativo-finanziaria svolta dai
nomophylakes corciresi sembra trovare paralleli in quella esplicata dai medesimi
magistrati a Pergamo (vd. supra), Kalchedon e Ilio®”. Sembra inoltre interessante
notare l'associazione di nomophylakes ed eklogistai in un’epigrafe rinvenuta a
Mesambria e datata al I secolo a.C.”"* Nel documento in questione, gli enadeis - un
gruppo di individui mai attestato altrove®"” — notifica ai due collegi sopra menzionati
i nomi di alcuni cittadini colpevoli di un non meglio specificato reato,
autorizzandone il sequestro legale dei beni®®. 1l testo non & particolarmente esplicito
rispetto alle differenze certamente esisitenti tra i due collegi e non offre alcuna
informazione riguardo le specifiche mansioni dei nomophylakes. La comune radice
etimologica dei termini eklogizein ed eklogistai, nonché la loro associazione con i
nomophylakes, costituiscono tuttavia un elemento utile a confermare il
coinvolgimento di tali magistrati nella gestione dell’amministrazione finanziaria di
entrambe le poleis e a confutare, quindi, la tesi dell’unicita funzionale dei magistrati
corciresi.

Si consideri infine che in un altro decreto corcirese coevo a quello qui analizzato, ai
nomothetai viene affidato il compito di archiviare il documento relativo al
riconoscimento delle feste in onore di Artemide Leukophryene tra gli ieroi nomoi

della cittd, mansione che, come si ¢ visto, era altrove affidata ai nomophylakes™'.

' Per 1 nomophylakes di Pergamo, cfr. supra; per quelli di Kalchedon, in cui ai nomophylakes &
assegnato il compito di esigere una multa nel caso in cui qualcuno avesse avanzato proposte a danno
della posizione della sacerdotessa della Dea Madre, vd. L Kalchedon 11; per quelli di Ilio, in cui i
nomophylakes sono incaricati, insieme ai pritani, di ricevere le denunce, esaminare i casi, infliggere e
riscuotere le multe comminate probabilmente ai buleuti assenteisti, vd. /K. Zion 65.

% Vd. IGBR 314b. La magistratura degli eklogistai, sebbene abbondantemente attestata
nell’epigrafia greca di epoca ellenistica, non ¢ stata ancora sufficientemente chiarita. Si veda
sull'argomento, Frolich 2005, pp. 203-

o Rispetto all'individuazione degli enadeis, ¢ stato ipotizzato che il sostantivo, composto di evag e —
adog, faccia riferimento ai novemviri. Cfr. Decev 1950, p. 69.

% Cfr. BE 65 (1952), 87. L'uso del verbo paragrapho ¢ indicativo della natura notificatoria del
documento. I nomi dei cittadini colpevoli sono quelli al caso accusativo.

' Vd. I Magnesia 44, 1l. 34/35: [. . .] mepi 6¢ mdviwv ToUtwv ypdyor ToUs aipnpévous |
vopoBérag kol katatdEat £ Toug iepoug vopoug [. . ..
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Alla luce di tali valutazioni e considerando l'importanza strategica assunta
dallisola allinterno della politica egemonica macedone, non sembra, inoltre,
possibile escludere leventualita di una correlazione tra [listituzione dei
nomophylakes a Korkyra e la politica dei sovrani di Macedonia®. Le diverse
attestazioni epigrafiche in cui si menzionano ripartizioni civiche della polis
inducono infine a ipotizzare una suddivisione della cittd in tre o in otto tribu e
spinge quindi a chiedersi in quali modalitd la nomina dei nomophylakes fosse

collegata a tali ripartizioni®®.

2 B infatti, noto che Agatocle di Siracusa aveva donato Iisola di Corcira come dote a sua figlia
Lanassa la quale, dopo il matrimonio con Pirro avvenuto nel 295 a.C., sposd Demetrio Poliorcete,
donando al re macedone il possesso dell'isola. Dopo un periodo piuttosto travagliato, nel 148 a.C.
Corcira entro a far parte della provincia di Macedonia. Cfr. Hatzopoulos 1985, pp. 17-43; Hammond
— Walbank - Griftith 1988, Pp. 223-229; 383-395.

% Per l'ipotesi dell’esistenza di phylai a Korkyra si veda la testimonianza di Aristotele sui filarchi di
Epidamno, per cui vd. Aristot., Pol V 1301 b, 22. Cfr. anche la donazione di eta ellenistica /G IX 12,
4, 799, dove compare un nome verosimilmente riferito ad una ripartizione civica. Vd. anche De

Vido 2010, p. 262.
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I caso di Sparta

Il tema della nomophylakia spartana e delle sue multiformi articolazioni istituzionali
costituisce un argomento indubbiamente molto interessante. Tuttavia, 'eccesiva
vastitd e complessita della materia, insieme all’assenza di un’ampia e puntuale
bibliografia al riguardo, ne ha impedito nel lavoro qui presentato una trattazione
approfondita. In questa sede ci si & pertanto limitati, mediante una sintesi quanto pit
possibile accurata ed esauriente, a ripercorrere le principali tappe storico-evolutive
della  nomophylakia spartana, nel tentativo di offrire qualche spunto per
I'individuazione del periodo di introduzione dei nomophylakes e la comprensione
delle loro funzioni. Si rimanda ad un eventuale studio futuro la trattazione pid
dettagliata della questione.

Menzionati per la prima volta su una moneta coniata nell’epoca del triumvirato®
e poi in alcuni decreti databili al I secolo a.C.*”, i nomophylakes ricorrono a Sparta
con notevole frequenza soprattutto in testi di epoca imperiale. Nello specifico, si
tratta per lo pitt di una serie di cataloghi menzionanti i nomi di cinque
nomophylakes preceduti molto spesso da quelli di altrettanti efori®. La frequenza
con cui i componenti di queste due magistrature ricorrono consecutivamente sulle
pietre ha indotto numerosi studiosi ad ipotizzarne, analogamente a quanto
immaginabile per Cirene, una stretta relazione amministrativa®’. Si consideri, del
resto, che questi due collegi magistratuali sono menzionati anche in una dedica a

Zeus Boulacus e Hestia Boulaea, nonché, congiuntamente ai gerontes, nel decreto

%% La moneta ¢ infatti databile al 43-32 a.C. Cfr. Grunauer-von Hoerschelmann 1978, pp. 52-55.

% Cfr. IGV 1, 206, 1. 4; 209, 1. 9 ¢ Spawforth 1992, p. 229.

% Per i cataloghi dei nomophylakes, vd. IG V 1, 78-82; 84-87; 89; per i cataloghi di efori e

nomophylakes, vd. IG V 1, 50-52; 57; 59-62; 64-66; 68-69; 71-72. Dubbia, a causa dello stato

frammentario del testo, ¢ la presenza degli efori in /G V 1, 90. Nomophylakes ricorrono inoltre in

una dedica votiva ai Theoi (IG V 1, 39) e in una all’ Agathe Tyche (IG V 1, 88), nonché, a vario

titolo, in IGV 1, 44,1. 11; 83,1. 4; 91, 1. 4; 148, 1. 4; 446, 1. 3; 532, 1. 4; 6. In IGV 1, 38, 11. 3/4; 43, 11

1/2; 1. 555, 1. 19/20 si ricorda un mpéoPug vopopuldkwv. In diversi testi, infine, vari personaggi

sono ricordati per aver rivestito, oltre ad altre cariche, anche la nomophylakia (vd. IGV 1, 31; 33, 1L.

4/5;34,1. 5; 36, 1. 10; 35; 42, 11. 14; 19/20).

%7 Cfr. Cartledge — Spawforth 1989, p. 145; Leventis — Cartledge 2004, p. 134; Kennel 1992, passim.
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relativo alle Zeonideia™. Secondo Kennel, inoltre, in seguito all'ingresso di Sparta

nella Lega Achea, efori e nomophylakes sarebbero confluiti nel nuovo istituto della
synarchia, condividendo pertanto I'esercizio di diverse funzioni probuleutiche .

La collocazione piuttosto tarda dei documenti attestanti i nomophylakes rende
particolarmente arduo comprendere in che periodo storico, e in conseguenza di
quali particolari eventi, sia avvenuta la loro introduzione nel sistema politico-
istituzionale spartano.

In un primo momento, la presenza di tali magistrati nel tessuto amministrativo di

Cirene almeno a partire dall’editto tolemaico, nonché la gia ricordata associazione

che essi sembrano avere con gli efori in entrambe le poleis, aveva indotto Chrimes

2 Vd. IGV 1, 62 e cfr. Cartledge — Spawforth 2002, p. 145. Si consideri, inoltre, che secondo il
racconto di Paus. III 11, 2 gli uffici di gerontes, efori, nomophylakes e di alcuni magistrati chiamat
bidiaioi si trovano sull’agora uno vicino all’altro (AakeSatpoviwv toig Emdptnv €xouciv €oTiv
ayopa Béag aEia, kal Tig Te yepouoiag Bouleutnpiov Kol TGOV EPOPWV KO VOHOPUAAK®V KAl
kahoupévwv Bidiodwv apyeid totiy i Tiig dyopd).

% Secondo Kennel, infatti, gli Spartani avrebbero ereditato I'istituto della synarchia dalla Lega achea,
dove tale termine, particolarmente ricorrente in ambito epigrafico, sembra designasse un insieme di
non meglio specificati magistrati (forse i principali corpi magistratuali del koinon, comprendenti gli
strateghi della confederazione, i demiurghi e probabilmente I'ipparco e il navarco) verosimilmente
con funzioni probuleutiche. Cfr. Kennel 1992, p. 345. La presenza di tale organismo anche a
Demetrias — dove esso, come si & visto, risulta composto, oltre che dagli strateghi, proprio dai
nomophylakes —, ha indotto lo studioso ad ipotizzare per la synarchia spartana un ruolo analogo, per
poteri e competenze, a quello della pofis tessala. Efori e nomophylakes avrebbero pertanto ricoperto,
con indubbie peculiaritd funzionali, il ruolo di magistrati probuleutici, e tra i loro compiti vi sarebbe
quindi stato quello di preparare e introdurre il dibattito in assemblea. Il possesso di competenze
probuleutiche da parte della synarchia spartana sembrerebbe confermato da /G V 1, 4, databile al
periodo in cui Sparta possedeva una costituzione conforme a quella della Lega achea, dove le
synarchiai propongono la concessione della prossenia a Damione figlio di Teocrito, cittadino
ambraciota. In /G'V 1, 20, inoltre, tale collegio ha il compito di preparare e introdurre mozioni per la
discussione, nonché quello di decidere sull’eleggibilitd dei partecipanti ai giochi. La menzione, in /G
V 1, 480, dell’espressione dia synarchia, sembrerebbe infine, testimoniare I’esercizio di un potere
esecutivo da parte di questo organismo. Cfr. Kennel 1992, pp. 345-351. Al di 14 dell'indubbio fascino
che tale ipotesi sembra presentare, si consideri che la possibilitd che i nomophylakes costituissero
insieme agli efori la synarchia deve essere ancora pienamente dimostrata, tanto pitt che lo stesso
Kennel (che ha rimandato lapprofondimento della questione a successivi studi non ancora
pubblicati) in un primo momento aveva ipotizzato che tale istituto potesse essere composto dai sei
patronomoi e da altrettanti colleghi (cfr. Kennel 1991, pp. 136-137 e vd. anche Lafond 2006, p. 409).
Si consideri d’altra parte che in diversi documenti ¢ attesta la presenza di sei synarchos, laddove essi,
qualora si trattasse di efori e nomophylakes, dovrebbero essere dieci. Cfr. e.g. IGV 1, 48; 127. Sulla
composizione della synarchia spartana, cfr. anche Bradford 1980, pp. 413-419.
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ad ipotizzare una derivazione dei nomophylakes cirenaici da quelli spartani.
L’introduzione di quest’organismo nella polis lacedemone doveva pertanto risalire,
secondo la studiosa, almeno al IV secolo a.C.>".

Tale ipotesi, che ha indubbiamente il merito di mettere in relazione due contesti
politici molto affini come quelli di colonia e madrepatria, non appare in questa sede
pienamente condivisibile. Essa, infatti, non sembra tener conto del fatto che le
istituzioni e le modalita di esercizio della nomophylakia attestate a Sparta fino al IV
secolo a.C. erano tali da non richiedere la presenza di magistrati appositamente
deputati al ‘controllo delle leggi’.

Come emerso da un recente articolo di A. Esu, infatti, la costituzione mista spartana
di eta classica prevedeva una ripartizione dei poteri di probouleusis e nomophylakia
tra i due principali collegi magistratuali del tempo, ossia gli efori e i gerontes™'.
Entrambe le magistrature, pertanto, al fine di salvaguardare i processi deliberativi e
preservare la politeia, si sarebbero occupate sia di avanzare proposte all’assemblea sia
di ‘custodire la legge’. Come si & gid avuto modo di ricordare, del resto, i sostantivi
probouleusis e nomophylakia appaiono piuttosto interscambiabili nella terminologia
istituzionale greca. Oltre al gid citato passo della Politica aristotelica, in cui si fa
riferimento a magistrati incaricati di frenare gli eventuali eccessi del popolo
nell’attivitd decisionale chiamandoli probouloi o nomophylakes™, si pensi al passo
della Viea di Agide in cui Plutarco utilizza il verbo mpofoulevev per indicare il
potere di veto esercitato dai gerontes contro la proposta del re®”. Il potere di
nomophylakia di questi ultimi magistrati consisteva, pertanto, almeno fino al III
secolo a.C., nel supervisionare la legalitd del dibattito in assemblea, fermando le
procedure legislative illecite e invalidando le mozioni contrarie ai nomoi. Quanto

alla nomophylakia degli efori, essa doveva comprendere il compito di verificare che

% Cfr. Chrimes 1949, p. 138.

1 Cfr. Esu 2017, pp. 353-355.

%2 Vd. supra (Aristot., Pol. IV 1298 b 26-28).

%3 Vd. Pol., Agis XI 1. Cfr. anche Esu 2017, pp. 361-362. Si noti che i gerontes descritti da Polibio
in questo passo sembrano esercitare un potere molto simile a quello descritto nel Lexicon
Rhetoricum Cantabrigense per i nomophylakes ateniesi, rispetto ai quali tra le altre cose si dice che

“dovevano impedire che si facesse qualcosa di nocivo per la citta”. Cfr. supra pp. 37-38.
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gli altri magistrati rispettassero le leggi e che i comportamenti dei privati cittadini si
accordassero con i costumi tradizionali®”.

Come si ¢ gid avuto modo di spiegare, tuttavia, tali organismi si erano dimostrati
decisamente carenti e difettosi agli occhi dei pensatori di IV secolo a.C. Aristotele,
ad esempio, pur riconoscendo all’eforato il merito di garantire la conservazione della
costituzione, criticava aspramente l'estrema corruttibilitd dei suoi membri, il loro
potere eccessivo (che costringeva persino i re a conciliarsi il loro favore), nonché la
loro incompetenza rispetto alle questioni giudiziarie, che esercitavano

%> Quanto alla gerousia, lo
g

arbitrariamente e non in conformiti a disposizioni scritte
Stagirita disapprovava la durata vitalizia della carica, e condannava la mancanza di
un’educazione specifica per i membri di tale collegio rispetto alle questioni su cui
erano chiamati ad agire. Essi, tra l'altro, parimenti agli efori, erano disposti a
giudicare in base a favoritismi ma, non essendo sottoposti a rendiconti del mandato,
non potevano essere né puniti né deposti®.

Tutte le problematicitd evidenziate da Aristotele sembrano trovare esito concreto
nella seconda metd del I1I secolo a.C., in occasione della riforma promossa da Agide
IV (244-241 a.C.) e poi proseguita da Cleomene III (235-222 a.C.). Come &, infatti,
noto, il re della dinastia Euripontide, nel tentativo di riequilibrare le ricchezze tra i

cittadini, progettd una riforma economica e agraria, finalizzata da un lato a

condonare tutti i debiti di tutti i cittadini, e dall’altro a redistribuire le terre fra tutti

%% Cfr. Esu 2017, p. 372. In questa sede sembra opportuno evidenziare che una simile
organizzazione istituzionale sembra richiamare quella in vigore ad Atene ai tempi di Demetrio del
Falero, dove gli efori esercitavano poteri ispettivi nei confronti degli altri magistrati, mentre ai
nomophylakes erano demandate le medesime funzioni svolte a Sparta dai gerontes. Cfr. supra §
Atene.
%% Si consideri che gia il re Pausania II, durante il suo esilio a Tegea, pare avesse redatto un’opera (il
cui titolo ¢ noto grazie a un passo di Eforo, per cui vd. FGrHiste. LXX F 118 = Strab. VIII 5, 5) sulle
leggi di Licurgo (vd. FGrHist 582) in cui egli, secondo Aristot., Pol V 1301 b, palesava la volonta di
abbattere il potere dell’eforato. L’importanza e il potere estremo esercitato da tali magistrati
troverebbero una conferma anche in alcune norme molto particolari tramandateci da Plutarco (Plut.,
Cleom. IX). Secondo una di queste, ad esempio, gli efori, appena entrati in carica, ordinavano a tutti
gli Spartani di tagliarsi i bafhi, a dimostrazione che gli ordini di questi magistrati dovevano essere
eseguiti anche per le questioni pit insignificanti.
036 Vd. Aristot., Pol. IV 4,1318 b 27-1319 a 4.
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gli Spartiati. Proposta in assemblea mediante lintervento dell’eforo Lisandro,
appositamente eletto a tale carica, la riforma non ottenne I’approvazione plenaria dei

637

gerontes, che esercitarono contro di essa potere di veto®’. Dopo vicende piuttosto

turbolente che portarono all’esilio del re collega Leonida®®

, Agide IV si rese autore
di un colpo di stato, riuscendo cosi ad ottenere lapplicazione, seppur parziale, della
riforma®”. Scaduto il mandato degli efori ed eletti a tale carica magistrati non
favorevoli ad Agide, Leonida fu richiamato in patria e il re europontide fu arrestato
e condannato alla pena capitale®.

Seppur riassunta in modo particolarmente succinto, la vicenda sembra mostrare
piuttosto chiaramente come nel fallimento del tentativo riformatore di Agide un
ruolo fondamentale fosse stato ricoperto proprio dall’eccessivo potere degli efori e
dalla nomophylakia dei gerontes. Si potrebbe pertanto ipotizzare che I'istituzione
dei nomophylakes trovi in tale vicenda la sua principale giustificazione e che
risponda alla necessita di limitare e controllare il potere di efori e gerontes, al fine di
evitare il ripetersi di situazioni analoghe. Pitt precisamente, & possibile che
Iistituzione di tali magistrati vada collocata all'interno del programma di riforme
costituzionali messo in atto da Cleomene II11°*'.

Del resto, quando quest’ultimo, dopo aver sposato la vedova di Agide, fu da lei

convinto a proseguire il progetto riformatore del primo marito, ben consapevole del

%7 Vd. Plule., Agis IX. Ai re spartiati, infatti, sebbene ne fossero membri ex officio, non era permesso
presentare proposte di legge alla gerousia. Si consideri inoltre che, sebbene ‘le misure dovessero
essere normalmente introdotte in assemblea dopo I'approvazione unanime della gerousia, una
procedura alternativa vedeva l'introduzione di una misura in assemblea da parte di uno degli efori. Se
I’assemblea rifiutava la proposta, la procedura era terminata, ma se I'approvava, la misura doveva
comunque essere trasferita alla gerousia, che doveva approvarla a maggioranza semplice’. Cfr. Bertelli
— Moggi 2014, p. 318

%% Gli efori, in maggioranza favorevoli ad Agide, citarono in giudizio il re Leonida, il quale,
accusato di aver sposato, in violazione di un’antica legge di Sparta, una donna straniera, venne
deposto ed esiliato. Vd. Plut., Agis XI-XII.

% Lapplicazione della riforma fu infatti limitata all’abrogazione dei debiti. La redistribuzione delle
terre fu impedita dall’ostilitd dell’eforo Agesilao, ricco proprietario terriero. Vd. Plut., Agis XIIL.

%0 Vd. Plut., Agis XIX.

! La possibilita di attribuire I'introduzione dei nomophylakes all’epoca di Cleomene III era stata gia
vagliata, seppur senza oftrire alcuna giustificazione, da Kennel 1992 a, p. 202 nt. 45; 2011, p. 181 ¢
Cartledge —Spawforth 2002, p. 145.
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fallimento del suo predecessore, decise di eliminare preventivamente gli efori®” e di
‘distruggere’ il potere dei gerontes, istituendo al posto di questi ultimi un collegio di
patronomor®. La sinteticitd delle notizie riportate dagli storici antichi, nonché la
notevole distanza cronologica che intercorre tra il periodo di redazione delle loro
opere e quello delle riforme cleomeniche, rende particolarmente arduo valutare
Peffettiva attendibilitd di tali testimonianze e impedisce pertanto di individuare con
certezza le misure concretamente adottate dal sovrano agiade per limitare il potere
dei due principali collegi spartani. In ogni caso, la maggior parte degli studiosi
sembra oggi orientata ad attribuire alliniziativa di Cleomene solamente la
soppressione dell’eforato e lintroduzione del collegio di patronomoi, e a non
considerare, invece, fededegna la notizia di Pausania relativa all’abolizione della
gerousia®. Si ritiene, infatti, generalmente che Cleomene, dopo aver esiliato gran
parte dei gerontes insieme agli altri principali esponenti della classe abbiente e
conservatrice della cittd, anziché procedere con la totale soppressione del collegio,
abbia optato per un suo radicale ridimensionamento funzionale, privando listituto
del suo potere politico, probuleutico e di almeno una parte delle sue competenze
giurisdizionali®®. E, altresi, piuttosto condivisa 'opinione che tali mansioni siano
state trasferite, insieme ad alcuni dei compiti originariamente affidati agli efori

(come l'eponimia e la giurisdizione civile), al nuovo collegio di patronomor™.

%2 vd. Plut., Cleom., VIII.

%3 Vd. Paus. I1 9, 1 che precisamente scrive: 10 KpATog Tiig YEPOUTIOG KATAAMIOAG TTATPOVOHOUS TE)
AOY® KaTEoTNOEV AVT QUTOV.

* La maggior parte degli studiosi sembra attualmente orientata a dare per certa l'attribuzione dei
patronomoi all'iniziativa di Cleomene, sebbene essi non trovino attestazioni epigrafiche prima del I
secolo a.C. (per cui vd. e.g. IG V 1, 265-266). Sulla non attendibilita della notizia relativa
allabolizione della gerousia e della sostituzione di tale collegio con quello dei patronomor, cfr. M.
Guarducci, in Enciclopedia italiana 1935, s.v. matpovopor; Kazarow 1907, p. 50; Gabba 1957, p. 45;
Marasco 2004, p. 198. Tra coloro che accettano invece la notizia, si cfr. G. Niccolini, Questioni
introno al re di Sparta Cleomene III, in Saggi di Storia antica e archeologia a Roma, Roma 1910, pp.
1-8; Busolt-Swoboda II 1926, p. 729; Pozzi 1968, pp. 401-402 e nt. 144.

5 Cfr. Marasco 2004, pp. 198-199; Walthall 2013, p. 137.

¢ Cfr. Kennel 1992 a, p. 198; Marasco 2004, pp. 198-200. Per Iipotesi secondo cui ai patronomoi
furono trasferite alcune delle mansioni un tempo prerogativa degli efori, si vd. anche Michell 1952,
p. 132; Waterfield 2018, p. 380; per 'acquisizione da parte del nuovo collegio delle funzioni della
gerousia, cfr. Walthall 2013, p. 137.
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Sebbene le scarse conoscenze sul sistema istituzionale spartano di epoca ellenistica
impediscano di trovare elementi di conferma o di smentita per tali ipotesi, in questa
sede appare opportuno segnalare che, attribuendo ad un unico collegio le funzioni
degli efori ¢ parte di quelle dei gerontes, il re agiade non avrebbe fatto altro che
acutizzare uno dei problemi che la sua riforma si proponeva di risolvere, ossia
evitare che una sola magistratura esercitasse un potere talmente esteso da limitare
lautorita dei sovrani.

Del resto, sebbene ancora oggi permanga un certo disaccordo tra gli studiosi
rispetto ai reali motivi che ispirarono le scelte politiche di Cleomene (tanto pit che
le testimonianze antiche, rispecchiando i temi delle opposte propagande, non si

rivelano fonti di assoluta e indiscutibile attendibilita®"’)

, sembra ormai abbastanza
condiviso che i suoi propositi riformatori, tesi a contrastare una generale crisi delle
istituzioni spartane, fossero orientati — modellandosi in modo quasi esclusivamente
formale all’antico kosmos licurgheo®® — a dar vita a un nuovo ordinamento in grado
di rispondere alle attuali esigenze imposte dai cambiamenti della vita politica, sia

civica che internazionale®

. Pitl precisamente, come messo in luce da Marasco,
scopo precipuo dell’azione cleomenica sembra essere stato quello di adeguarsi alle

realtd politiche ben diffuse nel mondo contemporaneo al di fuori di Sparta e di dar

1 modelli, le ispirazioni e i reali propositi delle azioni riformatrici di Agide e Cleomene
costituiscono ancora oggi il cuore di un acceso dibattito (cfr. Marasco 2004, pp. 191-193). Rispetto
alle informazioni ricavabili dalle fonti antiche sulla riforma di Cleomene, si consideri che secondo la
tradizione favorevole, costituita da Plutarco (Plut. Cleom.) e dalla fonte di quest’ultimo, Filarco, essa
si proponeva, seppur talvolta in modo eccessivamente violento, di reagire ad una situazione di grave
crisi e decadenza e di riportare Sparta alle glorie del passato. La tradizione ostile, invece, costituita da
Arato di Sicione (per cui vd. FGrHist. 231), Polibio (Polyb. Il 45-70; V 35-39) e Pausania (Paus. I1 9,
1-3), condannd duramente Popera del re agiade e, denunciandone la crudelta, la violenza e le
numerose ingiustizie perpetrate, considero la sua azione riformatrice come contraria ai nomoi e alla
morale, oltre che dannosa per la stessa politeia spartana. Quanto ad Agide, 'eccessiva brevita del suo
regno e i limiti della documentazione ad esso pertinente impediscono una chiara configurazione
della sua personalita e della sua riforma.

% Del resto, almeno a partire dall'epoca di Agide, inserire le riforme politiche in un modello che si
rifacesse all’antica costituzione di Licurgo era divenuto una condizione necessaria per qualunque
progetto politico. Cfr. Marasco 2004, p. 194

% Tra i propositi principali vi era indubbiamente quello di rinvigorire I'esercito, cosi da permettere

a Sparta di competere militarmente con le altre potenze del tempo. Cfr. Pozzi 1968, pp. 399-400.
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030 1 ’abolizione

vita a una monarchia costruita sul modello di quelle ellenistiche
dell’eforato e la drastica riduzione dei poteri della gerousia, congiuntamente alle
radicali modifiche effettuate sulla diarchia e all'estensione del corpo civico a 4000
politai mediante la concessione della cittadinanza a perieci e xenos particolarmente
meritevoli”’, sembrano, infatti, costituire elementi di grande rottura, piuttosto che
di continuitd, con I'antica tradizione costituzionale lacedemone e palesano di contro
elementi di grande affinita con i provvedimenti adottati dai diadochi in alcune delle
citta dei loro regni®”.

Alla luce di tali considerazioni si potrebbe dunque immaginare che Cleomene,
ispirandosi probabilmente anche in questo caso alle soluzioni politiche adottate da
molti sovrani ellenistici, abbia tentato di colmare il vuoto istituzionale da lui stesso
determinato in conseguenza dell’abolizione dell’eforato e/o del depauperamento
delle funzioni della gerousia mediante listituzione di un (ulteriore) collegio
magistratuale a lui sottoposto, quello dei nomophylakes. Listituzione di questi

ultimi magistrati, infatti, di cui in pitt punti del presente lavoro si & cercato di

dimostrare la perfetta funzionalitd rispetto ai propositi di controllo dei sovrani

%9 In questo senso, come sostenuto da Pozzi 1968, p. 400, la riforma si presentava effettivamente
‘licurghea’, ossia orientata a restituire ai re un potere ampio ed effettivo. La tendenza “monarchica” di
Cleomene potrebbe essere riconducibile, almeno in parte, all’esperienza paterna. Si consideri, infatti,
che secondo una testimonianza di Plutarco, confermata in parte anche da Pausania, (Plut. Agis 111 8-
9; Paus. Il 6, 7-8), Leonida, in seguito all’esilio impostogli da Agide, visse per parecchi anni alla
corte di Seleuco, partecipando attivamente alla vita politica del regno e, una volta ritornato in patria,
“trasferi sconvenientemente il fasto orientale nella pratica degli affari greci e in un governo regolato
dalle leggi”. Cfr. anche Marasco 2004, pp. 205-207.

%! Per I'ampliamento della cittadinanza, vd. Plut., Cleom. X1 3. Cfr. Shimron 1972, pp. 39-40; 54-
55; Marasco 2004, pp. 194-200.

%2 Leliminazione dell’eforato e il ridimensionamento della gerousia, infatti, comportavano
Pabolizione di qualunque limite alle ambizioni del sovrano; il conferimento della regalitd al fratello
sembra richiamare la prassi ellenistica di condividere il potere regio con un congiunto (si pensi ad
Antigono Monoftalmo associato al figlio Demetrio Poliorcete, per cui vd. Diod. XX 53, 2; lustin.
XV 22, 10; Plut., Demeer. XVIII 1; App., Syr. LIV 275; o a Tolomeo coreggente con il figlio
minore, per cui vd. lustin., XVI 2, 7-9; Porphyr., FGrHist. 260 F 2, 2-3; Antioco I con i fratelli, per
cui vd. Plut., Demerr. XXXVIIL; lusti. XXVII 2, 6; App., Syr. LXI 324-327). L'estensione della
cittadinanza agli stranieri, il loro coinvolgimento nelle attivitd militari, e il conseguente attaccamento
dimostrato nei loro confronti da parte di Cleomene III sembrano, infine, ricollegarsi alla prassi del
mondo ellenistico in cui i soldati mercenari rivestivano un ruolo fondamentale nella politica dei
sovrani. Cfr. Marasco 2004, pp. 196-200.
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ellenistici, avrebbe consentito a Cleomene di esercitare, sotto una parvenza di
legalitd, un amplissimo potere legislativo e di mantenere un’estesa giurisdizione sulla
vita politica della citta®’.

Quanto alle funzioni specificamene demandate ai nomophylakes, il silenzio delle
fonti e le scarsissime notizie relative alle istituzioni spartane di etd cleomenica ne
impediscono un’individuazione certa. Tuttavia, 'importante ruolo svolto da questi
magistrati in epoca romana — quando sembra che essi costituissero, insieme a efori e
gerontes, la boulé cittadina® e che rappresentassero una delle tre principali
magistrature esecutive della cittd® — ne lascerebbe ipotizzare una notevole (e
verosimilmente maggiore) rilevanza civica anche per I'epoca qui presa in esame.
Nello specifico, si potrebbe immaginare che i nomophylakes avessero ereditato da
efori e gerontes sia le mansioni pitt direttamente attinenti alla ‘custodia e
sorveglianza delle leggi’, sia quelle connesse all’ambito probuleutico, e che fossero
incaricati di verificare la legalita dei provvedimenti emanati per mettere in atto le
nuove riforme legislative®, nonché di controllare che operato degli altri magistrati
si adeguasse alla volonta del sovrano.

Dopo che Cleomene III nel 222 a.C. fu sconfitto a Sellasia da Antigono III
Dosone, il re macedone, in linea con il suo proposito di ripristinare le antiche

istituzioni spartane, restaurd l'eforato, riconsegnando ad esso gran parte delle sue

%3 Del resto, aver eliminato gran parte della classe dominante del suo tempo e aver privato i
principali organismi magistratuali di qualunque voce di opposizione nei confronti dell’azione del
sovrano, non solo non costituiva di per sé una condizione sufficiente a garantire una durevole
stabilitd governativa e ad evitare che in futuro si sarebbero ripresentate problematiche socio-politiche
tali da impedire al re la possibilita di esercitare liberamente il proprio potere, ma esponeva Cleomene
all'accusa di aver agito in maniera anticostituzionale e tirannica. Si rendeva quindi necessario istituire
un collegio di magistrati che, sotto una parvenza di legalita, consentisse al re di agire senza ostacoli,
garantendo cosi la stabilita politica.

%* Tale supposizione deriverebbe dalla menzione dei nomophylakes nella gid ricordata dedica di
epoca adrianea a Zeus Boulaeus e Hestia Boulaea anche Cartledge — Spawforth 2002, p. 145.

%% Cfr. Bradford 1980, p. 418 e vd. anche Leventis — Cartledge 2004, p. 134. Tra di esse, la
nomophylakia costituiva verosimilmente la meno importante. Nei cataloghi in cui si menzionano
anche gli efori, infatti, questi ultimi vengono sempre ricordati prima dei nomophylakes e inoltre
sembra che un cursus honorum ordinato prevedesse 'assunzione della nomophylakia, della gerousia e
infine dell’eforato. Cfr. Bradford 1980, p. 418; Fournier 2010, pp. 179; 182.

¢ Secondo Shimron 1972, p. 40 il compito di mettere in atto le riforme era affidato ai pacronomoi.

213



antiche competenze®’

. Quanto ai nomophylakes, lo stato attuale delle conoscenze
non consente di avanzare ipotesi circa gli interventi eventualmente attuati da
Antigono rispetto a tale collegio e impedisce, pertanto, di comprendere se esso sia
stato momentaneamente abolito dal re macedone, per poi essere successivamente
ripristinato, o se invece sia stato conservato (forse con un ridimensionamento
funzionale) e affiancato a quello di efori e/o gerontes. Similmente, nel caso in cui
questa seconda ipotesi fosse degna di fede, appare molto arduo capire in che modo le
varie funzioni probuleutiche e di nomophylakia fossero state ripartite tra i tre
organismi magistratuali.

A conclusione della trattazione qui presentata, preme ricordare che lassenza di
ogni tipo di fonte documentaria menzionante un collegio di nomophylakes nel 111
secolo a.C., insieme al silenzio di qualunque fonte storico-letteraria attestante
introduzione di tali magistrati nella Sparta cleomenica, impedisce di dare alla
ricostruzione qui proposta valore probante ed essa resta, pertanto, puramente

congetturale. Si rimanda ad un eventuale proseguimento successivo del lavoro

I'approfondimento di queste tematiche.

7 Come ricorda Polib., -24, oli etori riacquistarono le loro attribuzioni censorie, militari-
%7 C da Polib., IV 22-24, gli efc quist le I terib lie

olitiche, e anche criminali, lasciando ai parronomi’eponimia e la giurisdizione civile.
politich h li, lasciando ai pac Pep la giurisd 1
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Iscrizioni dubbie

1. Cirene: dedica di una statua di Afrodite

SEGIX, 134

Frammento di pietra mutilo su tutti i lati®*. Misure non fornite.

Rinvenuta nell’agora di Cirene nei pressi del portichetto, presso 'angolo S

L’incisione del testo, di cui si conserva solamente una parte delle ultime 7 righe, appare
notevolmente curata e sembra rispettare una pre-organizzata disposizione grafica. In tale
direzione sembrano condurre tanto la presenza di vacar pilt 0 meno estesi usati per separare
i nomi dai patronimici dei singoli magistrati menzionati, quanto 'aumento dell’interlinea
tra le Il. 5 e 6, probabilmente allo scopo di porre in evidenza la formula votiva conclusiva.
Tra le lettere paleograficamente rilevanti si segnalano: alpha con traversa diritta; epsilon con
elemento centrale piti corto rispetto ai tratti esterni; theta con elemento centrale orizzontale;
kappa con tratti obliqui raccorciati che non raggiungono la linea-base di scrittura; my e
sigma con tratti esterni tendenzialmente paralleli; ny con tratti verticali di eguale lunghezza;
pi con secondo tratto verticale pitt corto rispetto al primo ed elemento orizzontale
eccedente su entrambi i lati; phi con occhiello schiacciato; omega di dimensioni
leggermente ridotte rispetto alle altre lettere, con tratti laterali appena accennati.

L’ornamentazione grafica consta di evidenti apicature®”.

Luogo di conservazione non indicato.

I sec. a.C.%!

Bibliografia:

Ghislanzoni 1925, pp. 422; 427 nr. V + fig. 10 (ed. pr.); SEG1X (1938), 134.

% Cfr. Ghislanzoni 1925, fig. 10.

% Cfr. Ghislanzoni 1925, p. 427.

% La descrizione paleografica si basa sull’analisi della foto edita in Ghislanzoni 1925, fig. 10. La
pessima qualita grafica della foto ne ha impedito la riproduzione in questa sede.

! Cfr. SEGIX (1938), 134.
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SEG1X 134
[---]
[- - Ao]vuoilw],
[- - -Jog Swmérplo],

[...Jéwv Avoavi[a],

Anpfitpig Khedpy[w],
5 Kpdtng Tehéo[ta]

Tav Agppode[itav]

&vébnk[av]
Apparato:

L. 2. Ghislanzoni 1925 . . . .o¢ Zomdtplw]; SEGIX, 134 [. . . .Jog Zomdrp[w] I L. 3. Ghislanzoni
1925 [la]owv; SEG IX, 134 [..]Jéwv Il L. 6. Ghislanzoni 1925 tav A¢pob[eitav]; SEG IX, 134 tav
A¢ppode[itav].

Traduzione:

[- - -] figlio di Dionysios, [- - -] . . figlio di Sopatr[os], [. .Jon figlio di Lysani[as], Demetris
figlio di Klearch[os], Krates figlio di Telest[as] dedicar[ono] (una statua) di Afrod[ite].

Commento:

Si tratta di un ex voro ad Afrodite che, sebbene priva di qualunque epiclesi, va
verosimilmente connessa con la sfera civica e politica®”.

La presenza dei nomophylakes come dedicanti di questa iscrizione & stata ipotizzata dai
curatori del SEG e ripresa pill recentemente da altri studiosi, come J.-J. Callot e C. Dobias

— Lalou®”. Il ruolo civico che caratterizza il culto di Afrodite a partire dall’eta ellenistica e la

%2 Cfr. Ghislanzoni 1925, p. 427.
% Cfr. SEGIX (1944), 134; Callot 1999, p. 92; Dobias — Lalou 2000, p. 219.
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varietd di magistrati ad essa devoti in tutto il mondo greco impedisce, tuttavia, di

condividere senza riserve tale attribuzione®*.

%% Si consideri, inoltre, che I'assenza di ulteriori attestazioni per i personaggi qui menzionati come

dedicanti impedisce ogni tentativo di dirimere la questione mediante analisi prosopografiche.
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2. Cirene: dedica ad Apollo

IGCyr022400

Blocco di marmo grigio mutilo della porzione sinistra, originariamente pertinente, con
ogni probabilita, all’architrave del portale d’ingresso al naos del secondo tempio di Apollo e
successivamente reimpiegato nella grande sala delle terme di Adriano®”. Alt. 1,07 m; largh.

0,30 m; spess. 0,66 m*; alt. delle lettere: 0,03 m*”.
Rinvenuto nel 1928 a Cirene, presso le terme adrianeo-antoniniane®”.

Il testo doveva essere diviso in tre colonne separate tra di loro da un ampio vacag l'ultima
riga, in cui le lettere appaiono molto spaziate tra di loro, si estendeva probabilmente per
tutta la lunghezza della pietra®. 11 testo, inciso in modo abbastanza elegante e accurato,
presenta tra le lettere paleograficamente degne di nota: alpha con traversa diritta; theta di
dimensioni inferiori rispetto alle altre lettere e sospeso sopra la riga di scrittura; kappa con
tratti obliqui che non raggiungono la linea-base di scrittura; my e sigma con tratti esterni
divergenti; omicron di dimensioni inferiori rispetto alle altre lettere e sospeso sopra la riga

di scrittura; p7 con secondo tratto verticale notevolmente pitt breve rispetto al primo®”.
Il blocco ¢ stato lasciato in sictf”".

672

345-340 a.C. (su base prosopograﬁca)

Bibliografia:

Oliverio 1930, pp. 141-229 [Pernier 1935, pp- 94-95]; Laronde 1987, pp- 108-116;

IGCyr022400

%65 Cfr. Oliverio 1930, p. 144; Pernier 1935, p. 94; Laronde 1987, p. 109.
%% Cfr. Oliverio 1930, p. 144; Pernier 1935, p. 95.

%7 Cfr. Oliverio 1930, p. 144.

% Cfr. Oliverio 1930, p. 144; Pernier 1935, pp. 94-95.

% Per comprendere in maniera esaustiva le motivazioni di una simile ricostruzione del supporto, vd.
Pernier 1935, p. 95; Laronde 1987, p- 109.

70 L'analisi paleografica ¢ stata condotta grazie alla foto edita in Pernier 1935 fig. 84, per cui cfr.
appendice fotografica tav. VI, fig. 6.

7' La pietra fu vista I'ultima volta da C. Dobias-Lalou nel 1983 ed era fissata sul muro nord della sala
in cui venne ritrovata. Cfr. IGCyr022400.

972 Ctr. IGCyr022400. Pernier 1935, pp. 89-95 passim datava il testo genericamente al IV sec. a.C.
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Cfr. Ghislanzoni 1925, p. 414; Robert 1955, p. 28.

IGCyr022400

Col. 1 [---]

Col. II [---]

Col. IIT Z1a01¢ Adp1og
Pidwv Avviképrog

Nikodapog Aapwvoktog

10 [c. 8 - 9 AToM®v1 Ta]v d1rav &véBnkav.
Apparato:
L. 10. Oliverio 1930 [- - - ta]v 6mav &véBnkav; Laronde 1987 [otpatayol AméMwvt ta]v dmav
avébnkav.
Traduzione:

[tre nomi con patronimici], [- - - figlio di - - -], [- - -] figlio di [- - -]as, [- - -] figlio di [-
- -]mos, Stasis figlio di Damis, Philon figlio di Annikeris, Nikodamos figlio di Damonax, [-
- -] dedicarono [ad Apollo] I'opeé.

Commento:

Nonostante lo stato lacunoso del supporto impedisca una ricostruzione certa del

documento, le porzioni di testo superstiti sono sufficienti per identificare epigrafe con una
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dedica ad Apollo da parte di un gruppo, probabilmente un collegio magistratuale, di nove
individui®”. Proprio il numero dei dedicanti aveva spinto Pernier ad ipotizzare che potesse
trattarsi dei nomophylakes, il cui numero ¢ fissato nel diagramma tolemaico proprio a
nove®*. Sebbene tale proposta risulti perfettamente coerente rispetto allo spazio disponibile
in lacuna e sia supportata da valide considerazioni e da confronti concreti, va sottolineato
che Pordinanza tolemaica ¢ successiva al documento in questione e che non si possiedono
informazioni riguardo 'esistenza, e ancor meno riguardo il numero, di tali magistrati negli
anni ad essa precedenti. Apparirebbe quindi piti convincente la proposta di Laronde che,
sulla base di una lista risalente al 330 a.C. e menzionante nove strateghi’”, ha suggerito di

97, Tale ipotesi

integrare l'ultima riga con [oTpatayoi AméMwvt Ta]v omav avébnkav
sembrerebbe inoltre supportata dalla menzione tra i dedicanti di un tale Philon figlio di
Annikeris, gid noto da altri testi per aver rivestito le cariche di sriakatiarchos e quella,
appunto, di stratego®”’.

Per quanto riguarda il termine opé, esso era usato originariamente per indicare differenti

tipologie di aperture sul tetto, specialmente al di sotto dell’architrave, al cui interno

venivano collocate le metope®.

7 11 luogo di ritrovamento non sembra lasciar spazio a dubbi rispetto alla divinitd beneficiaria della
dedica.

o7+ Cfr. Pernier 1935, p. 95.

9% Cfr. Laronde 1987, p. 109.

976 Cfr. Laronde 1987, p. 110.

77 Vd. SEGIX 1; 85-86; 147; XVII 793; XVII 726; XX 713; XXVII 1195. Per Danalisi
prosopografica dei personaggi menzionati, cfr. Laronde 1987, pp. 110-112.

978 Cfr. Robert 1955, p. 28; Hellmann 1992, p. 263.
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3. Pergamo: dedica onoraria per [Menoge]nes figlio dii Menophantes

1. Pergamon VIIIL.1, 176 a

Grosso blocco di marmo grigio-azzurro mutilo della parte sinistra®. Alt. 0,57 m; largh.
0,59 m (largh. del campo di scrittura: 0,49 m); spess. 0,85 m; alt. media delle lettere: 0,02 m;

interlinea: 0,037 m®®.
Pendio meridionale delle colline della cittd di Pergamo, 1892,

Liscrizione, disposta su 6 linee, doveva probabimente presentarsi con un’impaginazione
centrata all'interno dello specchio epigrafico®. 1l testo ¢ iscritto in maniera non
particolarmente curata, con spaziatura irregolare tra le lettere
e dimensioni progressivamente decrescenti dei caratteri epigrafici®”. Dal punto di vista
paleografico si segnalano: ajpha con traversa diritta; epsilon con tratto mediano pitl corto
rispetto agli altri due; kappa con tratti obliqui raccorciati; my con tratti esterni leggermente
divergenti, ad eccezione di quello a 1. 2; ny talvolta con tratti esterni di uguale lunghezza
(es. 1. 1), talvolta con secondo tratto raccorciato (es. 1. 4); omicron di dimensioni
leggermente ridotte rispetto alle altre lettere e sospeso sopra la linea-base di scrittura; sigma

con tratti esterni paralleli. L’ornamentazione grafica consta di deboli apicature®*.
Luogo di conservazione non indicato.

685

Meta del IT sec. a.C. (su base prosopografica)

Bibliografia:

7 Cfr. I. Pergamon VIIL.2, 176a (p. 504).

% Cfr. I. Pergamon VIIL.2, 176a (p. 504).

8 Cfr. I. Pergamon VIIL.2, 176a (p. 504).

%2 Lallineamento del testo lungo il margine destro, nonché gli spazi lasciati anepigrafi sui margini
superiore ed inferiore della pietra, lasciano infatti ipotizzare che fosse rispettato anche lallineamento
del testo a sinistra.

% 1l modulo maggiore delle prime due linee aveva evidentemente lo scopo di marcare il ruolo
preminente dei dedicanti e dell’'onorato.

%% Lanalisi grafica e paleografica del documento ¢ stata condotta sulla base dell’apografo riprodotto
in /. Pergamon VIIL2 176 a. Vd. anche appendice fotografica tav. VIII, fig. 9. Una riproduzione
dell’apografo si trova anche in Savalli-Lestrade 1998, p. 135.

%% Cfr. I Pergamon VIIL.2, 176a (p. 504); OGIS 290. Savalli-Lestrade 1998, p. 135 ricorda che il
Menogenes figlio di Menophantes qui menzionato fu probabilmente uno dei principali funzionari

pergameni in carica durante il regno di Eumene II
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1. Pergamon VIII 2, 176a (p. 504) con apografo (ed. pr.); OGIS 290; Savalli-Lestrade 1998,
pp- 135-137 nr. 20 + apogr. p. 135.

Cfr. Cardinali 1906, pp. 269-273; Corradi 1929, pp. 376-377.

Savalli-Lestrade
[oi Trept Nd]kpaocov ve/ [Alkpacov v Moxkedoveg
[Mnvoylévnv v Mnvopdvrou,
[tov 1T0l] BaotAéwg Edpévou,
[- - -].opUuhaka &pertiig Evekev
5 [kod &dvdpa ve/ kahokd]yabiag kai elvoiag

’ N ’ e b ’
[Trpog TE TO]|J Baothéa kai tatou.

Apparato:

L. 1. L Pergamon, OGIS [oi mept Nd]kpaoov Il L. 2. L. Pergamon [Mnvoylévnv Il L. 3. L Pergamon,
OGIS [ouyyevil] Baot\éwg Il L. 4. L. Pergamon [tov xai vo]popuhaka, OGIS [kai vopJoguloxa |l
L. 5. L Pergamon, OGIS [xai &vdpalyoaBios Il L. 6. OGIS [tfis €ig t0lp | L Pergamon, OGIS

€auToUC.

Traduzione:

[1] Macedoni [di Na]craso (onorano) [Menoge]nes figlio di Menophantes, [quello] del re
Eumene, [e - - -Jophylax, per la virt, [il coralggio e la benevolenza (dimostrate) [sia nei

confronti de]l re che di loro stessi.

Commento:

La menzione del sostantivo nomophylax in questo documento resta incerta. Inciso all’inizio
della quarta riga, infatti, il termine & mutilo della parte iniziale e, data Pampia gamma di
integrazioni teoricamente possibili, & sembrato preferibile accogliere I'edizione di I. Savalli,

che riporta a testo la trascrizione delle sole lettere visibili.
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L'integrazione [10v kai vo]popuhaka proposta nell’ed. pr., infatti, sebbene plausibile per
questioni di spazio, venne criticata gia da Dittenberger perché ritenuta non coerente sotto il
profilo stilistico con il resto del testo. D’altro canto, le integrazioni alternative suggerite da
Dittenberger nel suo commento, [tov vo]populoka, [kai vo]popidaka o [yevépevov

%% come egli stesso

vo]pogulaka, sono rispettivamente troppo corte o troppo lunga,
denunciava.

Va comunque sottolineato che le poche tracce visibili sulla pietra prima di omicron,
sebbene compatibili con un my e quindi nomophylaka, restano di difficilissima
interpretazione. Inoltre I'impaginazione del testo, in cui il nome del re non appare né
isolato né centrato rispetto al resto dell’epigrafe, insieme all’'uso del genitivo nel sintagma
basileos Eumenou, sembrerebbero suggerire che prima di questa locuzione fosse
menzionata una carica strettamente legata alla figura del re. Tra le cariche piu vicine al
sovrano, vi era quella del somarophylax, che appare pertanto, come gia proposto da Savalli-
Lestrade, l'integrazione pitl probabile®.

La funzione di questo magistrato, da identificare per un primo periodo con la guardia del

corpo del sovrano, potrebbe qui fare riferimento a una funzione puramente onorifica

conferita individualmente a qualcuno dei cortigiani.

% Cfr. OGIS290, nt. 5.

%7 Cfr. Savalli-Lestrade 1998, p. 135. A rigore, si segnala che un ulteriore integrazione possibile
potrebbe essere quella di archisomatophylax, da intendere come il primo dei grandi somatophylakes e
non come il comandante di un gruppo di guardie del corpo. Cfr. Savalli-Lestrade 1998, p. 136.
Contra Corradi 1929, che ritiene che larchisomatophylax fosse il capo di un corpo di

somatophylakes e che solo con il tempo essa si sia trasformata in un semplice titolo onorifico.
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4. Pergamo: dedica per Antioco III detto ‘il Grande’

1. Pergamon VIII.1, 182

Tre frammenti di una base di marmo bianco. Del primo frammento (fr. A) si conserva la
porzione sinistra del testo mentre degli altri due (frr. B e C), che si ricongiungono (gruppo
1) rispettivamente lungo il margine inferiore sinistro e superiore destro, si conservano solo
poche lettere della fine di ogni riga®®. Sul lato superiore del frammento B si trova un foro

da incasso (Diibelloch) e un canale di colata (Gusskanal)*®.

Fr. A: largh.: 0,26 m; spess. 0,14 m; gr. 1: largh.: 0,49 m; spess. 0,14 m; alt. delle lettere: 0,18

m690.

Rinvenuta a Pergamo: i frammenti A e C furono ritrovati rispettivamente nel maggio e nel
giugno 1883 presso la terrazza settentrionale del teatro®'; il frammento B, invece, venne

ritrovato nel settembre 1885 presso il santuario di Atena®’.

Liscrizione, disposta su 3 linee giustificate lungo il margine sinistro, era inquadrata tra due
porzioni di pietra (una superiore e una inferiore) lasciate anepigrafi. La presenza di vacar,
pitt 0 meno estesi, alla fine di ogni riga sembra dovuta alla necessita di destinare una riga a
ciascuno degli individui menzionati nel testo. Tra le lettere paleograficamente pit rilevanti
si segnala la presenza di: alpha con traversa diritta; epsilon con trattino mediano pit corto
rispetto agli altri due; kappa con tratti obliqui raccorciati; my e sigma con tratti esterni

693

paralleli”.

Luogo di conservazione non indicato.

Fine III - inizio II sec. a.C. (su base prosopografica)®*.

% Cfr. I Pergamon VIIL1, 182 ¢ OGIS 240.
%% Cfr. I.Pergamon VIIL.1, 182.

% Cfr. I.Pergamon VIIL1, 182.

“1 Cfr. OGIS 240.

%2 Cfr. I Pergamon VIIL1, 182.

% Lanalisi grafica del testo ¢ stata condotta sulla base dell’apografo edito in £ Pergamon VIIL1, 182
e riprodotto in appendice tav. VIII, fig. 10.

%* Sebbene infatti nel testo Antioco sia nominato basileus, carica ricoperta gia dal 222 a.C., bisogna
restringere la forchetta cronologica agli anni in cui egli si fregio anche del titolo di Méyag.
Lassunzione di tale titolo, qualora si accettasse I'ipotesi di Ma, andrebbe collocata intorno al 204 a.C.,
in seguito alle numerose vittorie ottenute (vd. J. Ma, Antiochos Ill and the Cities of Western Asia
Minor, New York 1999, pp. 272-276).
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Bibliografia:
I. Pergamon VIIL1, 182 (p. 112) con apografo (ed. pr.); OGIS 240.

Cfr. Savalli-Lestrade 1998, pp. 38-39 nr. 40; Thonemann 2013, p. 101.

OGIS nr. 240
Baoihé[a péyav Avtioy]ov
Baoihéwg Z[ehevkou Kalht]vikou

[T pco] T8¢ Mev[itrmou vop?] opUNaE

Apparato:

L. 2. I Pergamon [Blaocihéwg I L. 3. Savalli-Lestrade cwpatopulaE.

Traduzione:

[Pro]tas figlio di Men[ippos, nom]ophylax (?), (dedico una statua del) r[e Antioc]o [il
Grande], figlio del re S[eleuco figlio di Kalli]nikos.

Commento:

Anche in questo caso l'integrazione della carica di nomophylax sembra poco probabile.
Il sostantivo, cosi integrato nell’ed. pr. e accolto da Dittenberger, implicherebbe infatti che
un magistrato pergameno, figlio di Menippos, abbia realizzato una dedica per Antioco IIL.
Se cosi fosse, il documento costituirebbe indubbiamente un’importante testimonianza sui
buoni rapporti tra la cittd di Pergamo, qui rappresentata da un suo funzionario, e la corte
seleucide®. Sembra tuttavia piti probabile che il documento in questione sia stato dedicato

da un personaggio vicino ad Antioco, forse da un membro fidato della sua corte (es.

%% Cfr. Savalli-Lestrade 1998, pp. 38-39 nr. 40; Thonemann 2013, p. 101.
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somatophylax)®® originario di Pergamo, piuttosto che da un magistrato della polis

pergamena.

%% Cfr. Savalli-Lestrade 1998, pp. 38-39 nr. 40. Si noti inoltre la somiglianza tra il documento qui
presentato e quello, proveniente da Delo, di /G XI 4, 1111: [Blaot\éa [Méyav] Avtioyo[v] |
Baoihéwg Zeheuk[ou] | [K]oMuvikoy | Makeddva | 1ov a[U]toli] owtiipla] | [k]oi g[vepyétny |
Mévimrmroc ®aviou | vac. &vé[Bnkev].
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5. Thessalonike: epitaffio per Kreskentios

SEGLVI (2006), 763

Stele di marmo frammentata in dodici parti, successivamente saldate insieme, sormontata da
un rilievo, quasi interamente perduto. Il lato posteriore della pietra non presenta tracce di

%7 Alt. max.

lavorazione. Venne riusata all'interno della pavimentazione di un cimitero
cons. 0,905 m; largh. 0,63 m; spess. 0,13 m; altezza delle lettere: 0,3 c¢m; interlinea 0,005-

0,001 m*,

Rinvenuta a Thessalonike, nella zona occidentale del cimitero (prot. 4), il 12 dicembre

1968

I testo, disposto su 9 righe allineate lungo il margine sinistro, ¢ inquadrato tra due superfici
(una superiore e una inferiore) lasciate anepigrafi. La facies grafica delle lettere, accurata e
ricca di decorazioni, presenta le seguenti caratteristiche paleografiche: alpha con traversa
diritta; theta con tratto centrale orizzontale prolungato fino a coincidere con il diametro del
cerchio; kappa con tratti obliqui raccorciati; p7 con tratto orizzontale eccedente su entrambi
i lati; Aypsilon con tratti obliqui piuttosto prolungati e curvilinei, talvolta decorati con
foglie di palma (es. I. 1; 1. 5); phi con occhiello di piccole dimensioni e asta verticale che
fuoriesce dal rigo-base di scrittura; omega con occhielli ‘a voluta’. Relativamente all’ornato,
si segnala la presenza di apicature, talvolta molto pronunciate, e di hederae distinguentes.
Sono inoltre presenti peculiarita grafiche quali 'occasionale incisione del sigma al contrario
¢ la frequente sostituzione degli elementi orizzontali o obliqui di alcune lettere con tratti
ondulati (es. nyl. 2; thetal. 4; eta). Da notare le tracce delle rigature pertinenti all’ ordinatio

¢ il ricorso a vacar di varia estensione sia alla fine del rigo sia al suo interno™.

Conservata nel museo archeologico di Salonicco, n. inv. 10764™".

Fine I - inizio II secolo d.C. (su base paleografica)’”.

7 Cfr. Nigdelis 2006, p. 147; SEG (LVI) 2006, 763.

%% Cfr. Nigdelis 2006, p. 147.

® Cfr. Nigdelis 2006, p. 147; SEG (LVI) 2006, 763.

7 La descrizione si basa sulla foto edita in Nigdelis 2006, fig. 29. Vd. anche appendice fotografica,
tav. XII, fig. 14.

' Cfr. Nigdelis 2006, p. 147.

"2 Cfr. SEG (LVI) 2006, 763.
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Bibliografia:

Nigdelis 2006, pp. 147-151 + fig. 29 (ed. pr.); SEG (LVI) 2006, 763; AE (2006) [2009], nr.
1277.

Cfr. Chaniotis 2009, p. 235 nr. 88.

Testo di Nigdelis
oi Tept PAdovtov hedera [- - “1- -]

apytouvaywyov hederaxoi I[- - “°- -]
pUNaka [hedera] Toupaoiag [A]ptépidlog]
ouviBeig tiig Tpog Tij Ayé-

5 pSw hedera Kpnokevt, te<Ae>utn- vac.
oavTL €11 E€vg, YpappaTEU-
ovtog hedera Mdyvou UTep Tiig
pntpog €avtoU Ipiokag hedera vacat

b ~ ~
eEetaotou Mouvtavou vacar

10 [---]

Apparato:

Ll. 2/3. Chaniotis [ypappoto]puhaka; Follet i[epolpilaka? | LI. 5/6 Lapis TEALYTHIZANTI

Traduzione:

Quelli intorno a Flavio [- - -] archisynagogos e [- - -1phylax di [Alrtemid[e] Gourasia
presso Acherdos. A Kreskentios, che ¢ morto in (terra) straniera, quando Magnos era
grammateus al posto di sua madre Priskas vacas; quando Mountanos era exetastes vacat [- -
1.
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Commento:

Si tratta di un epitaffio eretto da un’associazione dedita al culto di Artemide Gourasia, il cui

7. Nel documento vengono menzionate diverse

santuario si trovava nei pressi di Acherdos
cariche connesse con l'organizzazione interna dell’associazione, quali I'archisynagogos, il
grammateus ¢ 'exetastes™. All'inizio di 1. 3 ¢ visibile il suffisso —phylax, anch’esso
pertinente sicuramente ad una carica dell’associazione. Nell’ed. pr. sono state avanzate
diverse ipotesi integrative per colmare tale lacuna, ma la scarsa conoscenza delle istituzioni
tessalonicesi di epoca tarda non consente di accogliere e respingere con certezza alcuna di
esse’”. In ogni caso, in questa sede si ritene lintegrazione nomophylax altamente
improbabile™.

Sebbene infatti le analogie riscontrabili tra la fondazione di Thessalonike e quella di
Kassandreia — entrambe avvenute nel 316 a.C. per iniziativa di Cassandro”” — potrebbero in
prima battuta indurre ad immaginare un’affinitd istituzionale tra le due cittd e ad
autorizzare, pertanto, lipotesi che i nomophylakes fossero presenti anche nella polis ora
presa in esame, si consideri non soltanto che tali magistrati non troverebbero qui
nessun’altra attestazione all'infuori dell’epigrafe in questione, ma sopratutto che le diverse

esigenze sottese alle fondazioni delle due citta potrebbero aver determinato la messa in atto

di due diversi modelli organizzativi e politici.

7 Non ¢ possibile stabilire con certezza dove si trovasse Acherdos. L’ed. pr. (Nigdelis 2006, p. 149)
ha ipotizzato che si trattasse di una localitd vicino Thessalonike, mentre pitt recentemente Follet «AE»
(2006) [2009], nr. 1277 ha evidenziato come tale nome, molto corrotto, sia ricordato negli itinerari
tra Beroia e Aloros a cui fanno riferimento la Tabula Peutingeriana, il c.d. “Geografo ravennate”, e
Guidone. Per una discussione a riguardo, cfr. anche Hatzopoulos — Loukopoulou 1987, pp. 41-46.

7% Per larchisynagogos, cfr. eg. IG X 2, 1,288; 289; per il grammateus vd. M.G. Dimitsas, He
Makedonia en lithois phtengomenois kai mnemeiois sozomenois, etoi pneumatike kai archaiologike
parastasis tes Makedonias en syllogei 1409 hellenikon kai 189 latinikon epigraphon kai en
apeikonisei ton spoudaioteron kallitechnikon mnemeion, Athens 1896, nr. 678; per I'exetastes, cfr.
SEGXLII (1992), 625.

7% Si pensi, oltre al sostantivo nomophylax, anche a grammatophylax e all'inedito naophylax. Cfr.
Nigdelis 2006, p. 151.

7% Cfr. Nigdelis 2006, p. 151.

77 Thessalonike, che fu cosi chiamata da Cassandro in onore di sua moglie, figlia di Filippo II,
nacque per sinecismo di Therma e di altre venticinque poleis. Vd. Strabo. VIII Fr. 21, e 24 e cfr.
anche Vacalopoulos 1963, p. 5; Hatzopoulos 1996.1, pp. 107, nt. 3; 120.
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Come gid messo in luce da Landucci Gattinoni, infatti, sembra che Thessalonike sia stata
fondata come cittd macedone a tutti gli effetti, laddove Kassandreia, come gia ricordato
precedentemente, sarebbe nata come citta alleata ma non dipendente dal regno. Sulla base
di documenti epigrafici, archeologici e letterari, la studiosa ha inoltre ipotizzato che
mediante la fondazione di Thessalonike, Cassandro avesse avuto intenzione di onorare la
moglie, figlia ed erede di Filippo II, nellintento di rievocare, ‘di fronte al suo popolo, il
carisma del fondatore della potenza macedone’™; con la fondazione di Kassandreia, invece,
I’Antipatride avrebbe voluto ribadire la sua presenza come protagonista della storia
macedone, in un’ottica che sarebbe poi stata imitata da tutti gli altri diadochi™.

A confermare i diversi propositi implicati nella fondazione delle due poleis sembrano
inoltre contribuire, oltre alla gid menzionata questione dell’etnico Makedones, presente fin
da subito a Thessalonike e adottato invece gradualmente a Kassandreia, anche i dati emersi
da recenti studi onomastici, secondo cui l'ottanta per cento dei Kassandrei di eta ellenistica
avrebbe avuto nomi di chiara matrice ellenica, mentre l'ottanta per cento degli antroponimi
tessalonicesi sarebbe stata di origine macedone”’.

Un ulteriore elemento utile a supportare I'ipotesi delle diverse intenzioni di Cassandro
sarebbe, infine, costituito dalle divergenti reazioni registrate per le due fondazioni poleiche.
Secondo la tradizione letteraria ed epigrafica, infatti, sembra che la nascita di Thessalonike,
non avesse suscitato particolare interesse, come ad indicare che questa azione rientrasse
pienamente nella normale sfera di competenza del sovrano. Piti complessa la situazione di
Kassandreia, la cui fondazione, secondo il racconto di Diodoro, avrebbe indotto Antigono
Monoftalmo ad accusare Cassandro di aver insediato in una cittd che da lui prendeva il
nome gli abitanti di Olinto, ritenuti comunemente i peggiori nemici dei Macedoni”".

A conclusione di questa breve analisi, si ritiene che l'assenza dei nomophylakes a
Thessalonike possa trovare la sua principale giustificazione nel fatto che la sua fondazione
contrariamente a quella di Kassandreia, non rientrasse nel programma di sperimentazione

politica e utopistica messo in atto da Cassandro, ma che rispondesse piuttosto al tentativo

del sovrano di ricollegarsi a quella medesima tradizione governativa avviata gia da Filippo.

7% Cfr. Landucci Gattinoni 2003, p. 104.

7 Cfr. Landucci Gattinoni 2003, p. 104.

719 Per la questione dell’etnico, cfr. supra p. 136; per lo studio onomastico, cfr. Landucci Gattinoni
2003, pp. 98-101.

7' Vd. Diod. XIX 61, 2 e fr. Landucci Gattinoni 2003, p. 102.
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6. Demetrias: decreto della cittd di Demetrias in onore degli strateghi Lysias figlio di
Zoilos, Dionysios figlio di Moschos, Alexandros figlio di Meniskos (a); decreto della
cittd di Magnesia in onore di Polemaios Kalydonios figlio di Harpagion (b)

SEG XII 306

Blocco di marmo di forma parallepipeda, con anathyrosis molto evidenti di ca. 0,06/0,08 m.
Sul lato destro la pietra appare rotta e danneggiata’. Alt. 0,0075 m; largh. 0,085 m; spess.

0,04 m; alt. delle lettere: 0,015 m; interlinea 0,02 m.”".

L’epigrafe fu rinvenuta poco prima dell’inizio della seconda guerra mondiale, in una localita

vicino la cittd di Demetrias”™.

Il testo, inciso in modo abbastanza regolare, ¢ giustificato lungo il margine sinistro, ad
eccezione della I. 11 (che presenta un vacar iniziale) e della l. 12, in cui si nota Iincisione in
ekthesis del sigma iniziale. Dal punto di vista paleografico si segnala la presenza di: alpha
con traversa spezzata; epsz]on con tratto mediano pitt corto rispetto ai due esterni; my e
sigma in quattro tratti, di cui i due esterni tendenzialmente paralleli; ny con tratti verticali
di eguale lunghezza; pi con tratti verticali paralleli ed elemento orizzontale leggermente

eccedente su entrambi i lati; omega aperto con tratti laterali raccorciati’”.
A partire dal 18 novembre 1938 conservata nel museo di Volo, inv. 1005™°.

717

117 a.C. ca (su base prosopograﬁca)

Bibliografia:

712 Cfr. Pouilloux —Verdelis 1950, p. 33.

7% Cfr. Pouilloux —Verdelis 1950, p. 33.

7'* Cfr. Pouilloux —Verdelis 1950, p. 33; Habicht 1982, p. 384.

7' Lanalisi della facies grafica del testo ¢ stata condotta sulla base della foto edita in Pouilloux —
Verdelis 1950, p. 34, fig. 1 per cui vd. anche appendice fotografica tav. XIII, fig. 16.

71 Cfr. Pouilloux —Verdelis 1950, p. 33.

77 Cfr. Pouilloux —Verdelis 1950, p. 33, pp. 38-39. Infatti Zwihog "Emitélou figura come stratego
del koinon in testi datati al 130 a.C. e suo figlio Lysias appare come stratego della cittad una ventina
d’anni dopo. Alexandros figlio di Meniskos ¢, inoltre, attestato come nomophylax nel testo di Apollo
Koropaios, databile al 117 a.C. mentre Histiaios figlio di Nikon ¢ noto per essere stato uno dei
rogatori di un decreto in onore di un romano nel medesimo periodo (cfr. /GIX 2, 1105, 1. 11).
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Pouilloux —Verdelis 1950, pp. 33-34 nr. I e fig. 1 (ed. pr.); SEG X1l 306; Habicht 1982, p.
385 (1L 14-22);

Cfr. SEGXXXII 613.

Testo di SEG XI1 306 e Habicht 1982 (Il. 14-23)

a. Sikatov &€ EoTiv kai kahdg Exov em[ipéleiav ToieioBou]
~ ~ \ b ~ b ~ N A ’ 9 7’

1OV KaA@V kol dyabdv dvdpdv kai pny AetmeoBar &y [xdprrog
&moddoet]
%4 N\ et ~ ’ Y ’ b ~
va kai €repot Becopoiivieg Tipwpévoug Toug Toto[Utoug dvdpag koAd]
kai dikaiwg Epyetv Tapoppdoiv- 5e66yBat Tt BouMdj[r- Emonvéoar Te
av]-

5 TOUG £TT1 TOUTOLS KAl OTEpavTal EkaoTov autdV [Baol otepdvmt]

Kai eikovt yohkijt- otabfjvar S tag eikdvag év wi a[v avtol aipdvra]

Mg TONews TOTWL, Yevopévng emiypagils: 1 TOMg [1) Anpntpiémv
Avoi]-

av  Zwilou, Awovioiov  Mdoyou, ANéEavdpov  Meviok[ou

oTpatnynoav]-

Tag apetiic Evekev kai evoiag Tig eig autiv- avalypagiivar 8¢ kat tol]

yneiopatog 1O Aviiypagov  €v Tt 1epdr  ayopdi  E€lg
10 10 v[opopuAdkiov?]-

vac. €doEev- v. €doEev kal T ékkAnoiat.

otpatnyoivrog loTiaiou 10U Nikwvog: pnvog Agpodiordvolg Sexdrnt-

b. 7]

232



HoG Alwvog kai ZaTLpoG ApLoTopdyou O ypappateus [Tév ouvédpwv]
eimrav- émel [Tohepados Apmayiovog Kohudoviog dviyp kalog kai
ayabog
15 eUVOWwG drakelpevog Tpog Taviag Mayvnrog Tetpdrat kad’ doov e-
otiv Suvartog Get Tvog ayabol mapaitiog yiveoBar kata kotvov
Te Kai kKat 18iav EKAoTmL PGV EUYPNOTOV TTAPEXOHEVOS AUTOV
TO1g Ypetav Exouotv- iva ouv k[ai] Maéyvnres e9[ydlprorolt Svreg]
paivevTar kai TtpdvIeg To[u]g &[vépayabiloav[tag, SedéyBar toic]
20 ouvédporg- em[a]i[vé]loqr Te [TToM]e[paiov Ap]ray[iwvog Kau]-
dawv[iov] emi [toutoig] kai SedooBar altén kai ekydvorg Topd TGV
Mayvitwv [rpoE]eviav kai o Tipia kol gprdavBpwta doa

kai toig GA[Aoig TTpo]Eevorg Hudv Umtdpyer iva & xali - - -]

Apparato:

L. 14. Pouillox-Verdelis, SEG XII &ve[..” .. kail; Woodward apud SEG X1 &ve[yxMrog?] Il L.
15. Pouillox-Verdelis, SEG XII mep[dron &p’ Soov €]- Il L. 16. Pouillox-Verdelis, SEG XII
vive[oBou kowvei] Il L. 17. Pouillox-Verdelis, SEG XII ma[péxwv éautov mdow] Il L. 19. Pouillox-
Verdelis, SEG XII [eVepyetals qu[tédv- §e50xOar toig] Il L. 21. Pouillox-Verdelis, SEG XII [toutoig
- - - kai 6e8606?]ar ad[téxn] Il L. 22. Pouillox-Verdelis, SEG XII [rtpoEeviav - - - koi] Tt &[Aa] |l
L. 23. Pouillox-Verdelis, SEG XII [tipia Soa Umtdpyet T0ig TpoEévors kai evepyétaug - - -].

Traduzione:

a. E cosa buona e giusta pr[endersi cura] degli uomini per bene e non trascurare di [render
grazie] affinché anche gli altri vedano che ta[li uomini] sono stati onorati [degnamente] e
siano stimolati a governare correttamente. Decise I'assemble[a: di onorarl]i per questi motivi

e incoronare ciascuno di loro con una [corona di palma] e con una statua di rame; (decretd
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anche) di collocare le staute in quel luogo della citta che [essi abbiano scelto], dopo che sia
stata fatta un’epigrafe. La cittd di [Demetrias] (onora) [gli strateg]hi [Lysi]as figlio di Zoilos,
Dionysos figlio di Moskos, Alexandros figlio di Menisk[os] per la virtit e la benevolenza
(dimostrate) nei confronti della cittd; [si inci]da [anche] una copia del decreto e si collochi
nell’agora sacra e nel nol mophylakion]; decretd; decretd l'assemblea.

b. Era stratego Histiaios figlio di Nikon, nel [decimo] giorno del mese di Aphrodisio[n;
SiJmos figlio di Dion e Sotimos figlio di Aristomachos segretario [dei sinedri] dissero:
poiché Polemaios figlio di Harpagion di Kalydon, uomo buono e giusto, ben disposto nei
confronti di tutti i Magneti da prova di quanto sia in grado di essere sempre responsabile di
qualcosa di buono, sia pubblicamente che privatamente a ciascuno di noi dimostrandosi
utile a coloro che ne hanno bisogno; affinche¢ dunque anche i Magneti dimostrino [di
essere] rico[noJscenti e di onorare i loro b[enefat]to[ri, decretarono i] sinedri: di on[o]r[ar]e
[Pol]e[maios figlio di Har]pag[ion di Kaly]don per [questi motivi] e che sia concesso a lui e
ai discendenti il titolo di prosseno dei Magneti e tutti gli altri onori e benemerenze quanti

ne spettano) anche agli alt[ri pro]sseni. Affinche inoltre [- - -].

Commento:

Testo a:

LL 1-4: Il documento si presenta come un decreto in onore di alcuni magistrati per il valore
¢ le benemerenze da loro dimostrate nei confronti del popolo. 1l testo, mutilo della parte
inziale, si apriva verosimilmente con la menzione dei magistrati proponenti e le motivazioni
del provvedimento. Rispetto alla lacuna che chiude la linea 1, in questa sede si riporta a testo
lintegrazione ¢m[ipélerav moreioBat] proposta da Pouilloux — Verdelis e successivamente
accolta dai curatori del SEG. Va tuttavia notato che tale espressione, sebbene attestata anche
in altre zone della Grecia nonché perfettamente conforme all’estensione della lacuna
ipotizzata a destra, non sembra avere ulteriori occorrenze a Demetrias all'infuori

dell’epigrafe in questione’".

'8 Despressione ricorre ad esempio a Delo (vd. /G XI 4, 1061) o a Eretria (vd. /G XII 9, 237), ma in
contesti che non sembrano paragonabili a quello qui preso in esame. L'unico caso effettivamente
pertinente potrebbe essere quello di Kaunos, per cui vd. £ Kaunos1. In alternativa, si potrebbe
considerare un’integrazione tipo €miyvwolv UTIEp, gid attestata a Demetrias in /G IX 2, 1103, 1. 18
(Emiyvwotv Umep TV kaAdV kai dy[abBdv] &[vEpdv]), datata tra il 130 e il 126 a.C., e, nella
variante €Ty vwolv KoTa Kowvov UTep, nel decreto onorario per Bukines del 150 a.C. ca, per il quale

si vd. supra testo nr. 4 (pp. 159-161). Tale ipotesi, tuttavia, gia vagliata nell’ed. pr., venne
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Ll 5-7. Conferimento degli onori. Il documento dispone di tributare ai benemeriti una
statua di rame con relativa iscrizione da collocare in un luogo a scelta degli onorati e una
corona di cui, a causa dello stato frammentario del supporto, non si conosce la natura. Sulla
base di un’analisi generale dei decreti onorari demetriadi, ¢ stato tuttavia possibile
identificare la corona qui menzionata con una 8aMoU otépavog. Le corone d’oro, infatti,
erano tradizionalmente tributate dal koivov dei Magneti, mentre nei decreti emanati, come
in questo caso, su responsabilitd della sola polis di Demetrias, si menzionano esclusivamene
corone di fogliame”"”.

LI 8-9. Carica dei personaggi onorati ed onomastica. Il riferimento alla carica magistratuale
ricoperta dagli onorati cade in lacuna. A rigore sembrano possibili due diverse integrazioni:
otpatnynoavioag e vopopulakioavrag. Entrambe le espressioni, infatti, perfettamente
idonee all'ipotetica estensione della lacuna, fanno riferimento a cariche esercitate

720 Va tuttavia sottolineato che

annualmente da collegi composti da tre magistrati ciascuno
uno dei personaggi onorati in questo decreto, Alexandros figlio di Meniskos, & gia noto per
aver ricoperto la carica di nomophylax in un’iscrizione datata all’anno precedente (116
a.C.)””". Lintegrazione vopogulakiooviag costringerebbe pertanto ad ammettere che il
collegio dei nomophylakes non si rinnovasse - almeno integralmente - ogni anno e/o che
fosse ammessa la reiterabilitd della carica. Sembra pertanto piti opportuno ipotizzare che in
questo decreto ANéEavSpog Meviokou e i suoi colleghi ricoprano la carica di strateghi’.

LI 9-10. Disposizioni per I'esposizione del decreto. Conformemente a quanto testimoniato

in altre iscrizioni demetriadi, anche in questo testo si dispone che una copia del

provvedimento sia incisa su una stele e collocata nell’agord sacra™, anche se, a causa della

successivamente scartata e non sembra essere stata presa in considerazione da nessun editore
successivo. Quanto all’estensione della lacuna, nell’ed. pr. si ipotizza che essa dovesse accogliere circa
14-18 lettere (cfr. Pouilloux —Verdelis 1950, p. 36, nt. 1).

7' Cfr. Pouilloux — Verdelis 1950, p. 36.

72 Cfr. supra IGIX 2, 1109.

7' Vd. supra IGIX 2, 1109, 11. 6/7.

72 Cfr. Pouilloux —Verdelis 1950, p. 37. Dal punto di visto prosopografico, si segnala anche che
Avoiav Zothou potrebbe essere il figlio di quello Zoilos figlio di Epitelos noto per aver rivestito la
carica di stratego del koinon nel 130 a.C., per cui vd. IG'V 2, 367, e quella di giudice in /G IX 2,
1106. Questo personaggio, pertanto, avrebbe dato al figlio lo stesso nome del fratello, da identificare
in quel Avoiag "Emitéhou ricordato come sacerdote di Zeus Akraios in /G IX 2, 1108. Cfr. anche
Pouilloux — Verdelis 1950, p. 37.

7 Vd. IGIX 2,1105, 1. 3; 1106, 1. 2. Cfr. Pouilloux — Verdelis 1950, pp. 38, nt. 5; 41
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lacuna che chiude il rigo, non ¢ possibile individuare il luogo preciso di esposizione’.
Nell’editio princeps si propose la restaurazione dell’espressione €i¢ 10 v[opopuldkiov]. Tale
ipotesi integrativa, tuttavia, sebbene perfettamente idonea rispetto all’estensione della
lacuna, non sembra sorretta da basi adeguatamente solide. Essa, infatti, si basa sul confronto
con il documento 7 esaminato nella sezione dedicata a Demetrias’® dove, in lacuna, sembra
esservi menzione del medesimo edificio. Le analisi sopra presentate sembrano tuttavia
ridimensionare la validitd e lefficacia di tale testimonianza, che non pud pertanto essere
proposta a conferma dell'integrazione qui avanzata. Tale ipotesi integrativa venne del resto
gia messa in dubbio dal rinvenimento, avvenuto verso la fine degli anni 70 del secolo
scorso, di un decreto in onore di Hipparchos figlio di Eurynomos. In quest'ultimo
documento, infatti, emanato, proprio come il testo qui analizzato, nell’anno in cui era
stratego Histiaos, nel decimo giorno del mese Aphrodision, si dispone di collocare il decreto
€v TijL 1epdt ayopdi eig tov 6- - -7*. Data I'appartenenza di entrambi i provvedimenti alla
medesima categoria giuridica, nonché la contestualitd della loro promulgazione, si potrebbe
ipotizzare che le norme di esposizione ivi contenute fossero le medesime. Sulla base di tali
considerazioni, Habicht aveva pertanto proposto, seppur cautamente, di accogliere per il
testo qui preso in esame lintegrazione O[piykov], da lui stesso suggerita per colmare la
lacuna del decreto in onore di Hipparchos’. Va tuttavia considerato che le norme di
esposizione presenti in quest’ultimo decreto proseguono con speciﬁcazioni che sono,

invece, del tutto assenti nel documento qui analizzato”. 1l sostantivo Bpiykov, inoltre, che

72 L'accurata lavorazione della pietra e la buona resa grafica del testo lascerebbero comunque
ipotizzare che il documento fosse destinato ad essere esposto in un tempio o in un edificio pubblico
di un certo rilievo. Cfr. Pouilloux —Verdelis 1950, pp. 41-42.
7 Cfr. IGIX 2, 1106, 1. 6. Nell’ed. pr. venne vagliata anche l'ipotesi di restaurare la lacuna con la
locuzione tov [¢mipavéotatov TéTOV]. Sebbene tale integrazione sia perfettamente in linea con la
vaghezza delle espressioni ricorrenti in altri testi rinvenuti nella po/is tessala e con I'indicazione di
affiggere il testo in un luogo ben visibile della cittd (si vedano le espressioni: avaypagpfjvar & alto
Kai év AnpnTpiddt év ti iepdn dyopdu (cfr. IGIX 2, 1105 I, 1. 4); kai Toutwv dvalypd]i[yor td Te
dvépata eig o]y, kai 10 yigilopa 10 Tploiimdpyov [xai | Tag év Anpntpiddi(?) év T iepldn
&yopar tipag éy[ypdyai] (/G IX 2, 1106, 1l. 8-10); 10 yigwg[pa &vaypagiivar eig] | otiiny kai
yevopévng T émdvew Snloupévng émiy[papfic mop’ altoic dvaredi]lvar alriv el TOV
¢mpavéoTarov 16OV Tiig ToAews (SEG XXXVII (1987), 447, 1. 7-0), essa venne scartata gia degli
edd. prr. poiche troppo lunga rispetto allo spazio disponibile. Cfr. Pouilloux —Verdelis 1950, p. 38.
6 Vd. SEG XXX (1980), 533.
7?7 Cfr. Habicht 1982, p. 387.
72 11 documento, infatti, stabilisce quanto segue: év it iepde &yopdu eig Tov B[piyxov(?)] | tiig Tpog
peonvPpiav oto[d&g yellvopévng tifg eySdoewg Umlo - - -] (Il. 4-6).
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non sembra trovare ulteriori attestazioni a Demetrias, ricorre nelle altre zone della Grecia
piuttosto sporadicamente e solo in contesti sacri e votivi’®. In mancanza di altri elementi, le
considerazioni avanzate da Habicht non sembrano sufficienti ad accogliere senza riserve la
sua ipotesi, che tra l'altro resta, anche per il decreto di Hipparchos, puramente congetturale.

In ogni caso, al di la delle integrazioni avanzate per il testo qui analizzato, si consideri
che la hier agors, realizzata intorno al santuario di Artemide /o/kia, sembra fosse destinata a
svolgere esclusivamente il ruolo di centro cultuale della polis™ e non sembra quindi
particolarmente idonea ad ospitare un edificio quale il nomophylakion. Piti probabile,
invece, che tale struttura, — qualora ne venisse confermata l'effettiva esistenza — trovasse

)731

posto in una seconda agora (la cui presenza ¢ stata ipotizzata dagli studiosi)”' destinata

verosimilmente allo svolgimento delle attivitd commerciali e, forse, anche di quelle civiche.

Testo b:

Il decreto, emanato dall'intero koinon dei Magneti, si propone di onorare Polemaios figlio
di Harpagion di Kalydon per le benemerenze compiute nei confronti di tutti i cittadini
della confederazione’. Sotto il profilo prosopografico, si segnala che Polemaios figlio di
Harpagion ¢ onorato dalla Lega dei Magneti in un decreto databile tra il 120 e il 115 a.C.”>,
mentre Histiaios figlio di Nikon ¢ menzionato, senza alcuna specificazione, in un altro

decreto federale”.

"2 11 termine ricorre in diverse iscrizioni risalenti al IV secolo a.C.: in una lista di miracoli e
guarigioni rinvenuta ad Epidauro, per cui vd. /G IV* 1, 122, 1. 91; un documento che autorizza la
rimozione di alcune statue dal santuario di Delphi, per cui vd. CID1I 34, 1. 76; in un provvedimento
relativo al rifacimento di alcune dediche rinvenuto a Delphi, per cui vd. CID 11 81 A, l. 22; in una
dedica votiva per Apollo rinvenuta ad Astypalea, per cui vd. /GXII 3, 185, 1. 5. Il termine ¢ sttestato
anche in un testo databile al II secolo a.C. e recante il preventivo della costruzione del tempio di
Zeus Basileus a Lebadea, per cui vd. /G VII 3073, 11. 7; 49; 68; 75; 80; 83.

7% Un’ampia trattazione sulla Aierd agora si trova in P. Marzollf, Untersuchungen aut der heiligen
Agord’, in V. Milojcic — D. Teocharis (Hrsgg.), Demetrias I, Bonn 1976, pp. 47-58. L’agord si trova a
sud del Palazzo reale. Cfr. Efstathiou-Batziou 1991, p. 56.

71 Cfr. Marzolff 1994, pp. 62-64.

732 Cfr. Pouilloux —Verdelis 1950, p. 40.

3 Vd, SEGXXXII (1982) 613.

7 Vd. IGIX 2, 1105 11, 1. 3. A cio, si aggiunga il gid menzionato decreto onorario per cui vd. SEG
XXX 533, 1. 1; 2.
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Si segnala infine che dal corpus delle iscrizioni demetriadi attestanti i nomophylakes e/o
un nomophylakion va senza dubbio espunta quella contenente un catalogo di doni votivi

pertinenti al santuario di Asclepio Socér, per cui vd. IGIX 2, 1126"%.

7 Alle 1l. 2-5 del testo ¢, infatti, riportato: [. . . keiviod] | & kai €[v 1& vopoeu(?)]hakie
avabipalta tod] | Zwtiipog AckAnmiol . . . (trad.: i doni votivi di Asclepio Sozér [sono posti] anche
ne[l nomophy (?)]/akion). Come si vede, lo stato piuttosto lacunoso del testo, nonché la difficoltd di
decifrare agevolmente le tracce grafiche visibili nell’apografo edito nell’ed. pr. (che costituisce, al
momento, I'unica documentazione grafica del testo), rende la presenza del sostantivo nomophylakion
particolarmente incerta. Nell'ed. pr. G. De Sanctis (De Sanctis 1898, nr. 7) interpretod le tracce
grafiche come pertinenti ad un ny e propose l'integrazione [év mi]lvaki; nella sua riedizione del
testo, O. Kern suggeri invece la lettura —/akio, con la conseguente restaurazione del sostantivo
[nomophyllakion. Tale proposta integrativa, sebbene plausibile per questioni di spazio, venne
criticata gia dai Robert poiché poco coerente dal punto di vista contenutistico. Il nomophylakion,
infatti, (forse) destinato a Demetrias all'archiviazione di decreti onorari, non sembra possedere alcuna
connessione con la conservazione di anathemata. Similmente la funzione dei nomophylakes, seppur
estesa alla gestione di diverse questioni sacre, sembra connessa solamente ai culti delle divinita tutelari
del koinon, e non sembra aver alcun legame con 'amministrazione di culti poleici come quello di
Asclepio, verosimilmente demandati a magistrati minori. Gli studiosi francesi suggerirono in
alternativa l'integrazione del sostantivo [kleidophyliakion, designante un edificio posto all'interno del
santuario. Quest’ultimo termine, tuttavia, non sembra trovare nessun altro riscontro documentario a
Demetrias e ricorre solamente in un’iscrizione votiva rinvenuta a Panamara e risalente al I sec. a.C./I
sec. d.C. (per cui vd.  Stratonikeia 112). Sulla questione cfr. J. - L. Robert 1940, pp. 40; 67. Sebbene
finora, a causa dell’assenza di adeguato materiale fotografico e delle difficoltd incontrate nel tentativo
di svolgere un esame autoptico della pietra, non sia stato possibile eseguire un’attenta analisi
paleografica del testo — necessaria per chiarire alcuni dei problemi di decifrazione gid menzionati e
avanzare delle proposte integrative alternative fondate su pit valide ragioni —, in questa sede si ritiene
che, sulla base delle motivazioni sopra esposte, il testo non possa essere ritenuto pertinente con la

tematica qui trattata.
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Conclusioni

A conclusione di questa ricerca sembra opportuno tirare le fila del lavoro svolto e,
pur nei limiti cronologici e topografici gia indicati nell'introduzione, trarre alcune
considerazioni di ordine generale.

In tutte le poleis analizzate, i nomophylakes costituiscono una magistratura
collegiale composta da tre, sei 0o nove membri, e risultano spesso affiancati o
subordinati ad altre cariche civiche. Nello specifico, essi sono associati agli efori a
Cirene e Sparta e agli strateghi a Demetrias e Kassandreia, mentre appaiono
subordinati a questi ultimi magistrati nell'ambito della legge degli ascynomoi di
Pergamo. Nei capitoli specificamente dedicati a queste poleis, si & cercato di trovare
una chiave di lettura per tali associazioni magistratuali, sebbene spesso, a causa
dell’assenza di consistenti informazioni al riguardo, non si ¢ potuto andare oltre il
semplice piano speculativo.

Rispetto alle modalitd di nomina, i testi a nostra disposizione non forniscono
alcuna informazione. Non ¢ tuttavia da escludere, specialmente per le citta
direttamente governate dai diadochi, che potesse dipendere da semplice decisione
regia.

Quanto, infine, alle loro funzioni, i documenti presi in esame ne dimostrano
'ampia varietd ed eterogeneitd, non solo in relazione ai vari contesti poleici e
all’arco cronologico di riferimento, ma anche all'interno di un medesimo sistema
politico-istituzionale™.

Ai fini di una piti agevole comprensione dei diversi ambiti di competenza dei

nomophylakes, si ¢ ritenuto opportuno prendere le mosse dalla ripartizione offerta

7% Per le differenze legate al trascorrere del tempo, si pensi a titolo di esempio al caso di Cirene, dove
i nomophylakes, investiti probabilmente di un importante ruolo civico da Tolomeo I, subirono un
progressivo impoverimento delle loro mansioni. Per quanto riguarda la versatilitd delle funzioni
allinterno di un medesimo contesto storico-politico, si pensi invece al caso di Demetrias, dove i
nomophylakes ricorrono, talvolta insieme agli strateghi, con funzioni probuleutiche, e in maniera
autonoma con il compito di occuparsi dell'iscrizione ed esposizione in luoghi pubblici di decreti
onorari e provvedere alla loro archiviazione; di partecipare all’amministrazione del culto di Apollo

Koropaios; etc.
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per essi da Faraguna, con il proposito tuttavia di integrarla con i dati e le
informazioni in essa assenti (poiché fuoriuscivano dall’ambito di ricerca dello
studioso), nel tentativo di trarne in tal modo conclusioni pit generali.

Come si ¢ gia avuto modo di accennare all'inizio di questo lavoro, Faraguna aveva
ricondotto le funzioni dei nomophylakes a quattro ambiti specifici: un primo,
relativo all’archiviazione di decreti e all’attuazione di disposizioni in essi contenute;
un secondo connesso alla registrazione di contratti e atti giuridici di natura privata;
un altro afferente al controllo dellamministrazione finanziaria e infine quello
relativo alla mozione di proposte di decreti’™’.

Per quanto riguarda il compito di archiviazione documentale attribuito ai
nomophylakes, esso non ¢ mai esplicitamente menzionato come prerogativa
precipua di tali magistrati in nessuna delle testimonianze epigrafiche superstiti.
Draltra parte, come evidenziato dai piti recenti studi in materia e come si ¢ gid avuto
modo di constatare, in epoca ellenistica non esisteva un unico grande archivio in cui
conservare tueti i documenti della polis, ma piuttosto una serie di edifici distinti,
gestiti dai diversi magistrati, destinati all’archiviazione dei documenti connessi con
la rispettiva sfera di competenza, oltre che, verosimilmente, alla conservazione dei
testi normativi di riferimento relativi alle loro specifiche funzioni”. Proprio a tale
decentralizzazione del sistema archivistico andrebbe ricondotto il ricorso alle
numerose denominazioni impiegate dagli antichi in riferimento ai luoghi di

conservazione dei documenti’, e proprio in tal senso andrebbe interpretata in

77 Cfr. Faraguna 2015, pp. 148-150 e vd. supra.
7% Cfr. Boffo 2018, p. 251.
7 Rispetto all’ampia diffusione di diversi termini semanticamente riconducibili all’Ambito
archivistico, si consideri che, soprattutto a partire dall'etd ellenistica, ricorrono sostantivi come
archeion, chreophylakion, grammatophylakion, mnemeion, etc. Rispetto al rapporto tra questi ultimi
e il nomophylakion, si ricordi che la menzione di un archeion ricorre, insieme a quella dei
nomophylakes, nella legge sugli astynomoi a Pergamo, mentre un grammatophylakion ¢&
menzionato in un’iscrizione ateniese di Il secolo a.C. (/G 1I* 1278, 1. 10). Cfr. anche Faraguna 2005,
pp- 72-73.
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prima battuta la presenza di un nomophylak(e)ion nelle poleis precedentemente
prese in esame (es. Cirene e Pergamo)”™.

Il compito di archiviare i testi normativi connessi con la loro attivita ¢ inoltre
attribuito ai magistrati qui presi in esame anche in altre poleis, per le quali non
risulta attestata la presenza del nomophylakion. Cosi, a Demetrias essi sono
incaricati, insieme agli strateghi, di consegnare ai colleghi in carica I'anno successivo
la copia del decreto civico relativo al culto di Apollo Koropaios*', mentre nel
dossier in onore di Archippe figlia di Dikaiogenes, proveniente da Kyme eolica e
risalente al III secolo a.C., si stabilisce di inviare al segretario dei nomophylakes un
documento relativo alla registrazione di un cittadino in specifiche tribi e fratria”™.
Molto interessante il caso di Abdera, dove I'intestazione Nopogpuldkwv presente in
quattro decreti risalenti al II secolo a.C.”* rappresenta lintestazione con cui tali
documenti erano stati rubricati all'interno dell’archivio principale. Come emerge
pitt chiaramente da uno di questi testi, infatti, ai nomophylakes spettava il compito
di registrare i decreti in questione nel tempio di Dioniso e ad essi era pertanto
affidata la gestione di una specifica sezione dei demosia grammata, comprendente

sicuramente i decreti onorari’*.

Similmente, nel documento sopra riportato
proveniente da Gonnoi e relativo all’accettazione dei Leukophryena, si stabiliva di

“trascrivere il presente decreto negli atti pubblici (eig Ta xowva ypappora) e di

7# Tale edificio sembra infatti costituire in primo luogo l'archivio destinato alla conservazione di ben
precisi documenti, di interesse sia pubblico sia privato, connessi appunto all’attivitd degli omonimi
magistrati. Rispetto al nomophylakeion cirenaico, si ricordi che Maddoli aveva ipotizzato che tale
edificio assommasse su di sé i compiti di archivio di stato, ufficio del registro e archivio notarile della
comunita greco-romana della pofis. Cfr. Maddoli 1963/1964, p. 46.

' Vd. IG IX 1106, 1. 64/65: Sromapadidévar 166 10 yigiopa toug {Se} kalt Eviautov
alpoupévoug OTpaTNYOUS Kal vopopulakas e cfr. anche Boffo 2018, pp. 251-252.

72 Cfr. I Kyme 13, 11. 78-79.

7 Cfr. I Aeg. Thrace E 7-10.

" In I Aeg. Thrace E 7,1l. 31-33 si prescrive infatti: [. . .] dvaypaydrwoav 6¢ ol vopogilakes ol
glmmi iepéwg Atovioou 166e 10 yipiopa eig 10 iepo[v] | [to]i Atovioou [eig Tov émpavéot]arov
16m0[v -]. Secondo L. Boffo, inoltre, ¢ probabile che esistessero due copie di questi documenti, una
‘principale’ di boulé ed ekklesia, ed una ‘derivata’ in altra sede, che in questo caso ¢, appunto, quella
dei nomophylakes. Cfr. Bofto 2012, pp. 25-26.
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collocarlo nel nomophylakion™. 1l testo, pertanto, veniva conservato nella sezione
dei nomophylakes dell’archivio pubblico™.

Una testimonianza importante per comprendere la relazione tra i documenti
conservati nei nomophylakia e le mansioni specifiche affidate agli omonimi
magistrati potrebbe essere costituito dalla copia milesia e prienese di un’ordinanza
risalente alla meta del I sec. a.C. inviata da un magistrato romano al koinon d’Asia e
alle poleis capitali di conventus, affinché queste ultime la trasmettessero alle
comunitd pitt piccole del proprio distretto e conservassero i documenti negli
appositi archivi”. Precisamente, il testo prescrive: ei¢ te ta dnpooia amobdHviar
vopo[puhd]lkia kai ypnpatiotipia’. Sebbene 'associazione di questi due termini
costituisca un unicum in tutto il mondo greco e appaia pertanto molto complicato
definire le funzioni specifiche dei due edifici, nonché il rapporto certamente
esistente tra di essi, Bliimel e Merkelbach, nella loro riedizione delle iscrizioni di
Priene, avevano ipotizzato che il termine nomophylakion facesse riferimento
allarchivio delle leggi (Gesetzesarchiv), mentre il termine chrematisteria si riferisse
all’archivio di documenti (Urkundenarchiv), da intendere come atti di natura
economica’. Se tale interpretazione fosse corretta, si potrebbe dunque ipotizzare

che almeno a partire dal I secolo a.C., i nomophylakia fungessero (anche) come

7% Cfr. Faraguna 2015, p. 148.

74 Cfr. Abbot — Johnson 1926, 287. Va specificato che Mileto non ¢ menzionata nel testo tra le
poleis destinatarie del documento, ma poiché vi ¢ stato ritrovato il testo, gli studiosi concordano
nell'interpretare lespressione [rrpog] | [U]pd (II. 43/44) come i Milesi. Vd. Anche Sherk 1969, p. 274,
nt. 1; 1984, p. 97.

747 Cfr. I Miletos 64, 1l. 53-54. 1l testo coincide con I Priene 137, 11. 4-5.

8 Cfr. I Priene (2014), pp. 36-37. Per i chrematisteria, vd. anche Ismaelli, 2011, p. 183, nt. 125. Si
noti che tale termine ricorre, verosimilmente con il significato di ‘luoghi delle transizioni
commerciali’ in una testimonianza di Plutarco in associazione ai tpoméfag, ossia i luoghi delle
transizioni bancarie. Vd. Plut., Caes. LXVII 1. Chrematisteria sono ricordati anche da Strabone
(Strab. VIII a 1, 20). Si segnala infine che anche a Claros risultano attestati sia un chrematisterion (11
sec. a.C.) sia un nomophylakion (1l secolo a.C.). Per il primo, vd. SEG XXXIX (1989), 1243; per il
secondo cfr. C. Picard, Ep/]ése et Claros. Recherches sur les sanctuaires et les cultes de I'lonie du
Nord, Bibliothéque des Ecoles francaises d'Athenes et de Rome» fasc. 123, Paris 1922, pp. 138-142.
Cfr. anche Bofto 2018, p. 251, secondo cui l'eventualitd che nei nomophylakia potessero essere
conservati diversi documenti normativi non deve costringere a interpretare tali edifici come i

Gesetzesarchiv della citt.
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luoghi di archiviazione dei principali documenti legislativi della  polis,
comprendenti, ciog, le lettere e le ordinanze inviate dalle autoritd centrali, i singoli
nomoi da esse derivate e gli psephismata emanati di volta in volta per far fronte a
specifiche esigenze normative’.

La distanza cronologica tra questi documenti e i testi analizzati in questo lavoro
impedisce, tuttavia, di trarre conclusioni univoche sull’originaria destinazione d’uso
di tali edifici e costringe pertanto ad interrogarsi sull’eventualitd di una loro
evoluzione funzionale. L’assenza di ulteriori informazioni al riguardo non consente
tuttavia di fornire risposte precise.

Quanto alle procedure e alle modalita di archiviazione dei documenti, il
rinvenimento dei resti del nomophylakion cirenaico, e soprattutto quello delle
cretule in esso conservate, sembrano offrire importanti informazioni. I documenti,
infatti, redatti su fogli di papiro o tavolette lignee, una volta sigillati venivano
disposti in serie ordinata su scaffali, o posti direttamente in essi oppure disposti

70 Questi ultimi

precedentemente in contenitori di terracotta o cassoni di legno
erano identificabili sia per la specifica posizione assunta negli scaffali, sia per la
presenza di etichette che ne indicavano variamente contenuto, scopo, data di
redazione, responsabili dell’'operazione. Verosimilmente veniva redatto anche un

catalogo, cosi da consentire I'agevole reperimento dei materiali”™".

7 Nella medesima direzione sembrerebbe del resto portare anche un documento proveniente da
Laodikeia e risalente al I/II sec. d.C. (I Laodikea 82), in cui, alle 1. 8-10, il participio del verbo
vopopulakéw ricorre con il termine, molto raro, oikovopnpa. Quest'ultimo sostantivo, attestato
solamente in altre due iscrizioni coeve a quella qui analizzata (Cfr. /G 11> 1099, datata a 121 d.C., in
cui si parla di regolamenti per le successioni; OGIS 453, lettera di Marco Antonio alla cittd di Plarasa
e Afrodisia), costituisce un adattamento linguistico del sostantivo oikovopia, ossia ‘atto giuridico’. Si
pud pertanto ipotizzare che il compito del nomophylax a Laodicea fosse quello di registrare gli atti di
valore giuridico, avvicinandosi pertanto alle conclusioni appena tratte. L’eccessiva differenza
cronologica impedisce tuttavia di dare a questa ipotesi valore probante. Sul testo di Laodicea cfr.
anche L. Robert, Laodicée du Lycos. Les Inscriptions in ]. des Gagniers — Pierre Devambez — L.
Kahil — R. Ginouves, Laodicée du Lycos: le nymphée. Campagne 1961-1963, Québec-Paris 1969,
pp- 269-270.

750 Cfr. Maddoli 1963/1964, p- 47; Bofto 2011, p. 107.

7! Cfr. Boffo 2011, p. 107.
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Per quanto riguarda Dattivitd di registrazione di contratti o altri documenti, essa
non sembra trovare esplicita testimonianza in nessuno dei testi fin qui analizzati (se
si eccettua il caso di Cirene, di dubbia interpretazione)’. Tale attivita & tuttavia
nota con certezza per Mylasa dove, come si & gia avuto modo di accennare, la
presenza dei nomophylakes ¢ richiesta, insieme a quella dei dikastai, durante la
registrazione di diversi contratti di locazione™. Pili precisamente, in alcuni
documenti si prescrive che i tesorieri procedano all’assegnazione dei terreni “in
presenza dei giudici e del nomophylax”, mentre in altri testi i due gruppi

magistratuali vengono menzionati come martyres del contratto d’affitto”*

. La quasi
esclusiva presenza di queste due figure magistratuali in documenti di tale natura™
induce a ipotizzare che esse fossero attive nella pofis principalmente per la loro

funzione di notariato e (al massimo) di controllo del’amministrazione finanziaria,

senza avere percid implicazioni in altre attivitd giuridiche o di controllo

752 Contra Faraguna 2015, p. 149, che annovera il caso di Cirene in questo dmbito di funzioni. Cfr.
anche supra § Cirene.

7 Cfr. I Mylasa 208; 218-220; 224; 226; 824; 830; 845; 904; Bliimel 1989, nrr. 895-896; Nello
specifico, si tratta di una serie di transazioni finanziarie emanate da diverse istituzioni, come le phyiai,
la syngeneia o i demoi di Olimo e Hydai. Esse andrebbero collocate in un arco temporale molto
circoscritto, verosimilmente tra il 150 e il 100 a.C., in concomitanza con alcuni eventi che portarono
numerosissimi cittadini di Mylasa a vendere massicciamente le loro terre alla comunita interessata
(coincidenti spesso con un santuario) per poi riprenderle immediatamente in affitto, in eterno. Per
quanto anomala, 'operazione doveva risultare vantaggiosa per entrambe le parti. L'interesse del
santuario consisteva, verosimilmente, nell'investimento delle proprie ricchezze in beni immobili dal
valore sicuro, in grado di garantirgli una rendita perpetua; per il venditore, invece, nella possibilita di
beneficiare di una forma vantaggiosa di prestito ipotecario. Per un’analisi piti specifica su questi testi
¢ le possibili implicazioni, cfr. Sosin 2014, pp. 49-57. Sullargomento, cfr. anche Fournier 2010, p.
211.

5% Cfr. Toulomakos 1969, p. 409; Frolich 2004, pp. 242-243. La prima funzione & svolta ad esempio
nei due contratti della tribt degli Otorkondi (£ Mylasa 208 e 218), mentre la seconda formula ricorre
in L Mylasa 224; 226; 824; 830 e 904. Si considera che in £ Mylasa 202; 806; 807; 810; 811; 816 a;
833; 849 solamente i dikaoTol vengono menzionati come pdprupes. Questi ultimi magistrati, tra
Paltro, non vanno confusi con i giudici presenti nei processi, che venivano chiamato kricai. Si
potrebbe infatti ipotizzare, con la dovuta prudenza, che i giudici dei testi qui presi in esame venissero
consultati esclusivamente nel caso di contestazioni sulle terre (cfr. Cassayre 2010, p. 382).

75 L'unica eccezione sembra essere . Mylasa 301, documento in cui la tribu degli Hyarbesytai
obbliga le persone onorate a consacrare un’offerta a Zeus degli Hyarbesyrai. Questa offerta doveva
essere rimessa ai tesorieri o agli oikonomoi “conformemente ai processi verbali e in presenza dei
dikastai e del nomophylax” (Il. 18-20).
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costituzionale”. Il compito specifico dei nomophylakes pertanto, seppur con delle
inevitabili differenze rispetto a quello dei dikaszai (per noi impossibili da
individuare), doveva consistere nella redazione e registrazione di contratti, nonché

nel controllo della legalita della procedura contrattuale e legislativa™.

Rispetto  al  coinvolgimento  dei  nomophylakes  nella  gestione
dellamministrazione finanziaria, esso ¢ noto da numerosi testi databili tra il III
secolo a.C. e l'etd augustea e provenienti da diverse poleis. Oltre ai casi di Pergamo,
Demetrias e Korkyra che sono gia stati presi in esame, si considerino le attestazioni
provenienti da Claros, Priene, Ilio e Mesambria™”.

Un’analisi accurata di questi documenti mette in luce una grande specializzazione
delle funzioni amministrativo-finanziarie dei nomophylakes che, a seconda dei
diversi contesti poleici, si sarebbero occupati di ricevere le denunce di eventuali
reati; registrare le manchevolezze da parte degli altri magistrati civici; comminare
e/o prelevare le multe. Cosi, ad esempio, a Claros e Priene essi sono i magistrati
presso i quali “chiunque lo voglia, possa fare denuncia” dei reati precedentemente
elencati”, mentre a Korkyra essi devono esaminare le modalitd di gestione del

denaro messo a disposizione da Aristomenes e Psylla, nel caso in cui coloro che

7% Cfr. Behrend 1973, p. 159, secondo cui i dikastai svolgono a Mylasa la medesima funzione
notarile attribuita altrove agli agoranomoi e Frolich 2004, pp. 242-243, che, anche in virtd di £
Mylasa 301 (vd. supra) esalta il ruolo notarile delle due cariche piuttosto che quello di controllo
finanziario. Vd. anche Fournier 2010, p. 211. Contra Toulomakos 1969, p. 409, secondo cui la
funzione principale di queste due magistrature consisteva nel controllare ¢ tutelare gli interessi del
santuario.

77 Cfr. Cassayre 2010, p. 381, secondo cui tra laltro al nomophylax spettava specificamente il
compito di controllare la validita del contratto.

7% Per i testi relativi a Korkyra, Pergamo e Demetrias vd. supra. Per gli altri, vd. rispettivamente
Etienne — Migeotte 1998, p. 144; L Priene 19; I. llion 65; IGBulg. I 314 b.

7 11 testo proveniente da Claros ¢ datato al III secolo a.C. e costituisce un provvedimento emanato
con lo scopo di reprimere gli abusi perpetrati da parte di alcuni esattori delle tasse ai danni di vari
cittadini. Il documento prieneo (I secolo a.C.) &, invece, relativo alla vendita del sacerdozio della Dea
Madre. In entrambi i testi, in ogni caso, si dispone, rispettivamente alle Il. 16-18 e 26-27: pa[t]lvérw
Se 0 Pouldpevog emi tér Hpioer | pog Toug vopopulakag. Si noti quindi che la medesima
espressione ¢ utilizzata nel caso di Claros in riferimento a reati civici, in quello di Priene per reati
religiosi.
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hanno precedentemente amministrato le finanze non ne abbiano reso rettamente
ragione.

Per quanto riguarda i casi di Mesambria e Demetrias, interessante sembra essere il
comune ricorso al verbo mapaypd¢pw (scrivere accanto, registrare). Come si & gid
avuto modo di spiegare, tuttavia, nel caso della polis tracia i nomophylakes vengono
menzionati insieme agli ek/ogistai come coloro ai quali vengono notificati i nomi di
alcuni cittadini rei di non meglio specificati reati. Al contrario, nel caso di
Demetrias sono proprio i nomophylakes, insieme agli strateghi, a registrare i nomi
dei colpevoli e la relativa multa.

Si considerino, infine, i casi di Ilio e Pergamo, dove l'attivitd dei nomophylakes
afferisce all'ambito della riscossione delle multe. Seppur alla luce della notevole
distanza cronologica tra i due testi, va segnalato che il ricorso a due verbi diversi
sembra alludere a due differenti peculiaritd funzionali. A Pergamo, infatti, i
nomophylakes sono incaricati esclusivamente di mpdooetv, cio¢ di riscuotere una
multa gid comminata da altri magistrati (nello specifico dagli strateghi, talvolta in
associazione con altri funzionari), e non possiedono dunque alcuna possibilita di
intervenire direttamente su altri aspetti della questione, come denunciare i rei,

760

stabilire 'ammontare dell’ammenda, etc’”. Al contrario a Ilio, i nomophylakes, in

associazione con i pritani, hanno il compito di Cnpiolv, cio¢ di multare i

colpevoli™

. Sebbene anche in questo caso 'ammontare dell’ammenda non fosse
lasciato all'iniziativa del magistrato ma fosse fissato kotd TOV VOpov'?, i
nomophylakes sembrano disporre di un pitt ampio potere di sanzione giuridica. Essi,
infatti, non si limitavano, come a Pergamo, ad elevare le multe, ma erano
verosimilmente incaricati anche di ricevere le denunce, esaminare i casi, infliggere
le sanzioni e solo infine riscuotere la somma.

Per quanto riguarda, infine, i destinatari dell’attivitd di controllo e sanzione

esercitata dai nomophylakes, essi sono talvolta altri magistrati (Korkyra; Pergamo e

70 11 testo infatti riporta precisamente: TpoEdtwoav O¢ altoug oi vopoguAakes Trapaypijpa. Sul
significato del verbo tpdoow e la sua etimologia, cfr. Beeks 2010, s.v. tpdoow, pp. 1229-1230.

o0 Cfr. IMT 244, 11. 12/13: Aptepidwpov Mnvogdvrou élnpimpévoy UTo 16 volpopudkwv [. . .].
702 Cfr. IMT 244, 1. 3: éveypayapev €ig GTAANV KATX TOV VOHOV.
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Demetrias) e talvolta comuni cittadini (Priene; Claros). Dubbio il caso di Ilio, dove
la menzione a 1. 8 di un'ammenda di valore triplo rispetto alle altre in ragione dei tre
giorni potrebbe far pensare sia a delle sanzioni prese contro i buleuti assenteisti
proporzionalmente ai giorni di assenza, sia a delle multe comminate a lavoratori

indipendenti’®.

Quanto infine, alla funzione probuleutica dei nomophylakes, essa ricorre, oltre

che per Kassandreia e Demetrias, anche in Chersoneso e a Maronea’*

. Tale potere
di iniziativa viene esercitato dai nomophylakes talvolta in maniera autonoma,
talvolta in associazione con altri funzionari civici. A Kassandreia e in alcuni
documenti provenienti da Demetrias, ad esempio, essi ricorrono insieme agli
strateghi, mentre a Chersoneso sono menzionati accanto all’émi 13¢ Srotknoeog e
talvolta con quest’ultimo e il camias™.

Lattribuzione di una simile mansione a tali magistrati non deve stupire. Si
osservi, infatti, che i termini probouleusis e nomophylakia sembrano presentare
diverse analogie tanto nella riflessione quanto nella prassi istituzionale greca. Oltre al
gid menzionato passo aristotelico in cui lo Stagirita ricorda come in alcune
oligarchie ci siano magistrati probuleutici chiamati nomophylakes o proboulo;,
incaricati di effettuare un esame preliminare dei provvedimenti da sottoporre
all’approvazione dell’assemblea’, si consideri come Dassociazione con funzioni
probuleutiche della coppia strateghi-nomophylakes attestata a Kassandreia e

Demetrias sembri richiamare quella strateghi-probouloi nota in diverse iscrizioni

proveniente da Eretrias’.

7% Al 8 infatti, si stabilisce che: [. . .] Um0 fpépag tpeis, dpihovia Ekaotov autdv otatipag €€ . .
.J. Si consideri che le multe comminate precedentemente (1. 5) e successivamente (Il. 11; 14) erano di
soli due stateri. Sull'ipotesi che i buleuti fossero i destinatati di tali multe, cfr. A. Briickner,
Stratverzeichniss aus Illion, «<AM» XXIV (1899), pp. 451-454, prec. nr. 43; mentre per l'altra vd. 7
Ilion, p. 167. Cfr. anche Fournier 2010, p. 354.

7% Per i documenti di Chersoneso, vd. JosPE 1> 342; 343; 347; 349; 351; per quelli di Maroneia, vd. £
Aeg. ThraceE 171-E 172.

795 Lassociazione tra nomophylakes, epi tas diokeseos e tamias ricorre in losPE 12 343.

76 Vd. Aristot., Pol IV 1298 b 26-32 e cfr. supra.

77 Cfr. supra § Kassandreia (p. 135).
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Il compito dei nomophylakes, pertanto, sarebbe stato in questo caso quello di
avanzare, mediante lesercizio di un forte potere direttivo e/o suasorio, proposte
conformi alla costituzione vigente, al fine di controllare le decisioni politiche e
governative ed evitare cosi'approvazione di norme incostituzionali.

Lo stato attuale delle nostre conoscenze impedisce in ogni caso di comprendere
quale fosse lo specifico compito dei nomophylakes nei casi in cui essi sono

menzionati insieme ad altri magistrati.

Oltre a tali funzioni, si consideri quella (gid ampiamente discussa) di controllo
della legittimita costituzionale che i nomophylakes sembrano esercitare ad Atene™”,
nonché quella, attestata variamente in diverse poleis, connessa alle procedure di
esposizione dei singoli documenti o allinvio di decreti onorari presso la patria di

individui benemeriti’®.

Per completezza di informazioni, in questa sede sembra opportuno ricordare
brevemente anche i casi per i quali, a causa della tipologia di documento superstite o
a causa dello stato eccessivamente lacunoso del supporto, non ¢ possibile individuare
con certezza la funzione svolta dai nomophylakes.

Il primo caso ¢ quello relativo ai nomophylakes di Klachedon, dove tali magistrati
sono attestati mediante due sole iscrizioni. La prima, che costituisce un decreto
emanato dagli aisimnatai in onore di Dionysios figlio di Dionysios, si limita a
presentare i nomophylakes come una magistratura collegiale composta in epoca
ellenistica da tre individui, senza pertanto offrire alcuna informazione relativa alla

7% Quanto alla loro seconda menzione, essa ricorre in un

loro sfera di competenza
contratto di vendita del sacerdozio del culto di una dea madre, forse la madre
Orea’”!. Le ampie lacune che precedono e seguono la menzione dei nomophylakes a

l. 8 non consentono tuttavia di avere informazioni sui compiti ad essi demandati. In

un primo momento Sokolowski aveva proposto di integrare la lacuna con la

795 Cfr. supra § Atene.
7 Tale mansione ricorre a Priene (£ Priene 3, 1l. 16-22); Abdera (/. Aeg. Thrace E 5, 11. 34-37; E 7,

IL. 28-30; E 8, II. 31-33; E 9, II. 29-30; 41-44); Demetrias (/G1X 2, 1113, IL. 6-7).
70 Vd. IK. Kalchedon 7.
N Vd. IK. Kalchedon 11.
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locuzione: [6¢ dpyupiov toi] vopopuhalkes eloTrpartdviwv], assegnando cosi a tali
magistrati il compito di esigere una multa nel caso in cui qualcuno avesse avanzato
proposte a danno della posizione della sacerdotessa””. Tale ipotesi fu tuttavia
respinta dagli editori delle /nschriften von Kalchedon, che attribuirono a tali
magistrati il compito di controllare le leggi e verificarne osservanza’. Sebbene la
tesi di Sokolowski appaia in questa sede la pitl ragionevole, lo stato eccessivamente
lacunoso del supporto e I'assenza di forti elementi di paragone ne impediscono
Paccoglimento senza riserve. La funzione dei nomophylakes calcedoni, alla luce dei
documenti attualmente noti, continua pertanto a rimanere incerta’’".

Un altro caso ¢ quello costituito dai nomophylakes menzionati in due testi (di cui

75, Nonostante I’estrema frammentarieta

uno inedito) provenienti da Kyme eolica
dei due supporti, l'analisi delle porzioni di testo superstiti, nonché la loro
disposizione entro determinate strutture formulari, indurrebbe ad assegnare i due
documenti alla categoria dei regolamenti giuridici. Quanto ai nomophylakes, in
entrambi 1 testi si fa menzione di un Ypappa‘rsi}g OV vopocpu)\dkoov, carica che
ricorre anche in un altro documento cumeo ma che resta per ora ignota alle altre
regioni del mondo greco”. L'estrema frammentarieta dei supporti rende tuttavia
impossibile comprendere quale fosse la mansione attribuita al segretario dei
nomophylakes in questi due testi specifici, ¢ impedisce di avanzare qualunque
ipotesi sulle funzioni demandate allintero collegio. In questa sede, ci si limita
pertanto a riportare la tesi di Cassayre, secondo cui tali magistrati sarebbero stati
incaricati di registrare le denunce””.

La tipologia di documento superstite impedisce di comprendere la funzione dei

nomophylakes attestati in etd romana in Licia, Lidia e a Laodicea””.

772 Ctr. LSAM 4.

77 Cfr. Merkelbach — Dérner — Sahin (vd. /K Kalchedon 11, p. 22).
7% Contra Faraguna 2015, p. 150, che condivide pienamente I'ipotesi di Sokolowski.

77 Per il testo edito, cfr. H. Engelmann - H. Malay 1984, pp. 9-13, (Il. 13/14).

776 Cfr. I. Kyme 13 e vd. suprap. 234.

777 Cfr. Cassayre 2010, p. 231.

778 Per le attestazioni di Licia e Lidia, si tratta precisamente di un decreto in onore di Alexandros

figlio di Hermaios, rinvenuto a Kandyba e databile a I'sec. d.C. vd. (7AM 1.3, 751) e di un decreto
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Dubbio, nonché bisognoso di uno studio specifico, appare inoltre il ruolo
attribuito a tali magistrati a Sinope (III secolo a.C.)””.
Si consideri, infine, che a partire dal I secolo a.C. i nomophylakes ricorrono, in

alcune poleis, come offerenti di diverse dediche votive e come membri di alcuni

thiasor™.

A conclusione di questo riepilogo sui ruoli variamente assunti dai nomophylakes
nei diversi contesti politico-istituzionali, sembra doveroso cercare di rispondere
all'interrogativo circa la genesi di tale magistratura e le funzioni ad essa
originariamente destinate.

Rispetto alla prima questione, si ricordi che la presenza dei nomophylakes,
attestata per via documentaria solo a partire dall’etd ellenistica, ricorre in aree
fortemente dipendenti, o comunque in qualche modo connesse, alla politica dei
sovrani macedoni”™'. Llistituzione di tali magistrati potrebbe pertanto essere
ricondotta all’iniziativa dei diadochi, e inserirsi pitt precisamente in quell’ampio
panorama di sperimentazione politica di cui molti di essi furono artefici.

Come ¢ infatti noto e come ¢ emerso in pitt punti del presente lavoro, molti

governatori/sovrani ellenistici, nel quadro di una basileia intesa come miglior forma

in onore di Dionysios figlio di Glykon rinvenuto a Sel¢ikli e paleograficamente databile al II sec.
d.C. (vd. TAM V 829). In entrambi i testi, infatti, la nomophylakia viene ricordata come una delle
magistrature ricoperte dall’onorato. Non particolarmente perspicuo rispetto all'individuazione delle
funzioni dei nomophylakes anche I Laodikeia 44, testo databile tra il I e il II secolo d.C. da cui si
ricava solamente che la nomphylakia fosse, verosimilmente come a Pergamo, una magistratura
liturgica, nonché parecchio dispendiosa.

7% Cfr. IK. Sinope 7. 1l testo contiene una dedica a Hestia Pritanea da parte di quattordici pritani in
carica nel mese Panemos. Rispetto alla nomophylakia, essa sembrerebbe costituire la magistratura
eponima (cfr. D. Magie, Roman Rule in Asia Minor to the End of the Third Century After Christ,
Vol. 2 (Notes), Princeton 1950, p. 1077 nr. 23), sebbene tale ipotesi sia stata respinta, per varie
ragioni, da Sherk 1992, p. 246 nr. 170.

0 Per i nomophylakes come dedicanti di iscrizioni votive, si vd., oltre ai casi gid riportati sopra
(Cirene e Pergamo), il caso di Costanta (ZScM. 11 125, II-11I sec. d.C.). Per la presenza nei thiasoi, cfr.
IScM. 11 17: 19, provenienti da Costanta e risalenti al II-III sec. d.C.

781 Si consideri che in alcuni casi essi ricorrono proprio nelle capitali dei loro regni o nelle poleis che

fungevano da sede per la della residenza reale (es. Pergamo, Kassandreia e Demetrias).
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di governo, decisero di (ri)fondare alcune cittd’* e di basarne l'ordinamento su

criteri funzionali e razionali in grado di garantire la sovranitd della legge. L'ampia
diffusione che i nomophylakes sembrano aver avuto in questo periodo potrebbe
pertanto essere giustificata dall’'efficacia che si riteneva essi potessero avere rispetto a
tali propositi.

Si consideri inoltre che, pur tentando di celare in vari modi la loro autorita
monocratica, i sovrani ellenistici intervennero in modo spesso molto significativo
sulle istituzioni e le normative in vigore nei diversi contesti politici e, ponendosi a
capo non solo del potere militare, ma anche di tutta la macchina amministrativa,
tentarono di limitare fortemente le capacitd governative delle cittd a loro sottoposte

78 Tra di essi,

mediante il ricorso a ministri, consiglieri e personaggi di loro fiducia
si potrebbero annoverare anche i nomophylakes. L'introduzione di tali magistrati
potrebbe pertanto essere connessa contemporaneamente anche all'esigenza dei
sovrani macedoni di restringere lo spazio decisionale delle comunitd locali e
controllare che le scelte politiche delle poleis si adeguassero agli interessi politici ed
economici della dinastia al potere, cosicché potesse essere garantita la stabilita delle
costituzioni da essa emanate’™".

Proprio in conseguenza di tali considerazioni, si ritiene, contrariamente a quanto
ipotizzato da Faraguna™, che le mansioni originarie di tali magistrati non fossero
quelle, di ordine pratico e materiale, connesse alla conservazione e archiviazione dei
testi normativi, ma piuttosto quelle, di ordine politico e istituzionale, volte ad

assicurare la costituzionalitd degli atti deliberativi dell’Assemblea, a sorvegliare

Iattivitd amministrativa e a controllare Poperato dei magistrati, punendo i funzionari

7 Cfr. Carsana — Schettino 2008, pp. 1-4. A tal proposito, sembra interessante ricordare, come gia
fatto da Bertelli 1997, p. 567, che Catone il Censore constatava come I'organizzazione politica delle
cittd greche andasse sempre ricondotta all'opera di wnius ingenio, al contrario di quella della res
publica romana, nata in seguito ad un processo di collettiva evoluzione (vd. Cic., Resp. I 1 = Cat., fr.
61 Jordan).

78 Si pensi ad esempio alla presenza di philoi nelle corti ellenistiche.

78 Cosi anche Miiller 1976, pp. 79-80 e Habicht in un articolo non pubblicato di cui rende nota
Miiller 1976, p. 79, nt. 59.

7% Cfr. Faraguna 2015, p. 150.

251



inottemperanti’’. L’esercizio di tali mansioni, infatti, pitt idoneo allo scopo che in

questa sede si ¢ attribuito ai nomophylakes, avrebbe consentito a questi magistrati di
rispondere perfettamente alle necessita illustrate in precedenza.

Si consideri per di pit che dei nomophylakes cosi connotati appaiono
particolarmente vicini a quelli descritti da Platone e Aristotele, le cui opere
costituiscono le prime testimonianze finora note su tali magistrati”’. Si potrebbe
pertanto ipotizzare che le riflessioni condotte dai due filosofi, che avevano
individuato in tali funzionari un ottimo strumento in grado di assicurare alle leggi la
forza necessaria per guidare lo stato e proteggere quest’ultimo da eventuali eccessi
democratici e sovversioni di vario genere, POssano aver COstituito una risposta
concreta al problema politico di tutti quei sovrani che, nel tentativo di sviluppare
per alcune cittd progetti politici piti 0 meno utopistici, vollero dotare queste ultime
di equilibrio e stabilitd, mantenendo al contempo un diretto controllo su di esse. Del
resto, sulla base delle testimonianze pervenuteci, sembra che autorevoli allievi di
Platone e Aristotele abbiano mantenuto una certa continuitd con le riflessioni

78 e che abbiano instaurato strette

politiche elaborate dai rispettivi capiscuola
relazioni con i sovrani macedoni. Tra gli scolarchi che succedettero al maestro alla
guida dell’Accademia, ad esempio, Speusippo & noto per aver scritto una lettera a
Filippo, invitando quest'ultimo ad agire come un basileus ennomos, ossia nel
rispetto delle leggi e rimanendo alieno da ogni tipo di tentazione tirannica’.
Quanto a Senocrate, pare che egli collaborasse con Focione — probabilmente
anch’egli allievo di Platone™ — ¢ con Demetrio del Falero™', e che Alessandro

792

Magno si fosse rivolto a lui per ricevere consigli sul modo di regnare™. Alcuni

7% Quanto alla funzione di registrazione attestata a Mylasa, essa non solo ricorre in testi
relativamente tardi ma, al pari della funzione archivistica, non sembra totalmente funzionale allo
scopo di tali magistrati.

7 Vd. supra § 1l ruolo dei nomophylakes nella riflessione platonico-aristotelica.

7 Cfr. Gastaldi 2008, p. 189.

7 Per un recente studio sulle lettere di Speusippo a Filippo II, cfr. A.F. Natoli, The Letter of
Speusippus to Philip II. Introduction, Text, Translation and Commentary, Stuttgart 2004.

70 Vd. Plut. Mor., XIV 76, 32.

7! Cfr. Isnardi Parente 1981, pp. 44-47.

72 Vd. Diog. Laert. IV 14 e cfr. Maddoli 1967, p. 316; Virgilio 1988, p. 127.
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storiografi ricordano inoltre la sua tenace opposizione al governo dispotico di
Antipatro, al quale avrebbe rimproverato di trattare gli Ateniesi non come cittadini
liberi bensi come schiavi”™.

Passando ad Aristotele e alla sua scuola, la persistenza degli studi in ambito politico &
testimoniata dall’ampia produzione — in gran parte perduta — di Teofrasto™ e
Dicearco’™. La filosofia aristotelica, come si ¢ visto, ebbe altresi grande influenza
nella riorganizzazione del governo ateniese messa in atto da Demetrio del Falero,
allievo di Teofrasto € a sua volta valente filosofo peripatetico™. Si ricorda inoltre
che Stratone di Lampsaco, scolarca del Liceo dopo la morte di Teofrasto, dal 300 al
294 a.C. fu precettore del futuro Tolomeo II Filadelfo, e sembra che egli, insieme al
Falereo, abbia contribuito alla fondazione del Museo e della Biblioteca di
Alessandria™’.

Alla luce di tali dati, appare evidente che le riflessioni politiche elaborate
nell’Accademia e nel Liceo dopo la morte dei rispettivi maestri, rilette alla luce delle
nuove esigenze politiche, ebbero la possibilita di godere di un’amplissima risonanza,
tanto da rivelarsi spesso storicamente influenti. Non appare quindi accidentale che
entro una generazione dalla morte di Platone e qualche anno dopo quella di
Aristotele, nomophylakes furono stabiliti ad Atene e a Cirene nell'ambito delle
grandi riforme costituzionali messe atto dai rispettivi governatori/sovrani e che
qualche decennio pilt tardi essi risultano attestati nelle neo-(ri)fondazioni macedoni
di Kassandreia e Demetrias, per poi apparire, con funzioni diverse, a Korkyra,
Pergamo e nella maggior parte delle regioni della Grecia. La presenza di tale

magistratura in ben specifiche poleis non puo infatti essere ridotta esclusivamente a

73 Vd. Diog. Laert. IV 8-9; Plutarco., Phoc. XXVII 1-6.

7% Cfr. Gastaldi 2008, p. 191. Tra le varie opere di Teofrasto, si ricorda in questa sede il trattato Peri
Basileias, di cui si conserva un solo frammento, per cui vd. 2. Oxy. 1611, fr. 1.

7% Relativamente a quest’ultimo, si ricorda che nel Tripolitikos, al pari del maestro, individuava la
costituzione perfetta in quella in grado di sintetizzare i caratteri della monarchia, dell’aristocrazia e
della democrazia. Cfr. Gastaldi 2008, p. 191. Vd. Phot., Bibl 37.

7% Per la figura di Demetrio come allievo di Teofrasto, vd. Suda, s.v. Anpfitpiog; per la sua attivita di
filosofo, vd. Diod. XVIII 74, 2.

77 Vd. Diog. Laert. V 3, 58. Cfr. anche Gottschalk 2000, p. 372; Gastaldi 2008, p. 192.
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questioni di mera casualitd, ma appare piuttosto legata ad una volontaria e
consapevole adesione delle politiche dei diadochi agli insegnamenti filosofici.

In conclusione, pur tenendo bene a mente che il movente dell’istituzione dei
nomophylakes risieda innanzitutto in ben specifiche esigenze politiche, non sembra
qui il caso di trascurare il ruolo che potrebbe aver avuto la precedente riflessione
filosofica al riguardo.

Ovviamente il lavoro sin qui condotto non pud dirsi ancora né definitivo né
concluso: per avere un quadro completo ed esaustivo sulla nomophylakia resta
ancora da approfondire la ricerca sulle poleis che in questa sede sono state solo
marginalmente riportate, oltre che da indagare le differenze con magistrati in
apparenza molto simili come i thesmophylakes, e con quelli dotati di mansioni
talvolta affini, come i nomothetar™. Si spera comunque che il lavoro svolto possa
offrire un buon punto di partenza per successivi studi, se non altro favorendo la

presa di coscienza di quanto ancora sia lungo il cammino da percorrere.

78 Cfr. supra § Cirene e Korkya.
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Appendice fotografica

Fig. 1. Decreto in onore di Dikaiarchos figlio di Apollonios (IG II? 1311)
(Si segnala che la fotografia proviene dall’archivio del Museo Epigrafico di Atene.
Nr. inv. EM 4213).
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Fig. 2. SEG IX, 1: diagramma di Tolomeo. Da Oliverio 1928, tav. III.
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Fig. 4. Apografo diagramma di Tolomeo linee 53-88.

IV

ANAR My
B 2O

1 \'r,xr'-;r«&EkA"‘"'\/\/\/\/\T\

4‘:5710: ALOTH 5 AN A
SHAT oY TAKYPsZiAYTOI S F = TO f\/ﬁ
FENIMH A [AOY/\O)\IO<A/\N<./ PO YP

O\QAT\;<&S""1/—\°></\H/\PL ZE

o EY/&OPOYETEAP X

ANNIKE DY

T
DA HERAPNHAMATHE ANAFDL

MENTI MIAN )
/\/\/\H/\O\ﬁ(rviY

T(‘E JQ:J’\FA!()'
ANOT‘TA o
PANANAL PE [T
CAMPPETAN AN 1 A0 Y,
ONTAITHIROYAHIN A1 To |
ODEANAOIMANTE £ OTE NN
T EONTAIENT FITONE | AN
A );ooaopnNTﬂ M
Yoy [Z;\\Q> _\AIA/\F{ OE) A Z
TANTAXPHMATATO] 3

J\‘

STOAMTONE X g ENA NS T AAN OF
AN ENOYN AT PrLI\I/\f g1

HIPOAE \ TALTIMA L N 0V Ay, |
PUTNAMAT I MY T FCZE < O g/
NTT A T ey

m/‘\

[OYS ST RATAT O | )

"‘Dﬂr‘)\' N R zEle/\EIA,\: YKAHZOE YXP
KO LA 1w
N E “\’fLKHA\Pf/ .

<E_A’<l0 b3

N
TANAPIANE £ @,’,‘WAT/

LTEARRY e




Fig. 5. Documento cirenaico menzionante i nomophylakes (SEG XX, 737).

Da Oliverio 1961, fig. 9.



Fig. 6. Iscrizione dubbia: dedica ad Apollo rinvenuta presso le terme adrianeo-
antoniniane di Cirene (IGCyr022400) . Da Pernier 1935 fig, 84.
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Fig. 7. Apografo della dedica dei nomophylakes pergameni a Zeus Tropaios e al
Popolo. Da I Pergamon 237.
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Fig. 8. OGIS 483: legge sugli astynomoi di Pergamo. Da Saba 2012 fig. 1.
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Fig. 9. Apografo della dedica onoraria per Menogenes figlio di Menofantes. Da I,
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Fig. 10. Dedica per Antioco III detto ‘il Grande’. Da I. Pergamon 182.
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Fig. 11. Decreto rinventuto a Kassandreia in onore di Dorotheos figlio di Doros.
Da Hatzopoulos 1996.2 tav. XLIV.
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Fig. 12. Decreto rinvenuto a Kassandreia in onore di Ammonios di Alessandria (b).
Da Hatzopoulos 1996.2 tav. XLIIL.



Fig. 13. Calco del decreto di Kassandreia sull’Asklepieion di Kos. Da Hatzopoulos
1996.2 tav. LXV.
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Fig. 14. Epitatho per Kreskentios rinvenuto a Thessalonike (SEG LVI (2006), 763).
Da Nigdelis 2006, fig. 29.
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Fig. 15. Decreto demetriade in onore di Bukines Kierieus figlio di Kephalon (SEG
XXXIV, 553). Da Touchais 1985, fig. 102.

Fig, 16. SEG XII 306: decreto della cittd di Demetrias in onore degli strateghi
Lysias figlio di Zoilos, Dionysios figlio di Moschos, Alexandros figlio di Meniskos
(Il. 1-11); decreto della cittd di Magnesia in onore di Polemaios Kalydonios figlio
di Harpagion (Il. 12-23). Da Pouilloux — Verdelis 1950, p. 34, fig. 1.
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CARTINA ATTESTAZIONI NOMOPHYLAKES

LEGENDA

—— | Poleis oggetto della ricerca.

—— | Poleis in cui i nomophylakes sono certamente attestati per via epigrafica.

—— | Poleis in cui le attestazioni epigrafiche sui nomophylakes sono state ritenute di dubbia pertinenza.
——— | Poleis in cui i nomophylakes sono attestati per via letteraria.
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